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Uznesenie

Okresny §ud Levice v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Lubosa Ba[<u a prl'svediacich Réberta
Kysku a Stefana Kollara na verejnom zasadnuti konanom dna 14.10.2014 v UVTOS Zeliezovce, takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno a/, odsek 2 Trestného zakona, sud zZiadost odsudeného C.J,
narodeného XX.XX.XXXX v J., trvale bytom J., Y. & XXXX/X, t. 6. v UVTOS Zeliezovce, o podmiene&né
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody v trvani 6 (Sest) mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon
trestu so strednym stupriom strazenia, ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava V
zo dfia 22.05.2014, sp.zn. 0T 92/2014, zamieta.

odovodnenie:

Odsudeny C. J. si podal diia 17.09.2014 na tunajSi sud Ziadost’ o podmiene&né prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody, a to hlavne z rodinnych dévodov, nakolko dcéra a druzka maju zdravotné
problémy a potrebuju jeho pomoc v osobnom Zivote a taktieZ nechce stratit zamestnanie.

Odsudeny zacal trest vykonavat dfia 17.06.2014, lehota v zmysle § 66 ods.1 pism. a/ Trestného zakona
uplynula dia 15.09.2014 a koniec trestu ma mat dna 15.12.2014.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, oboznamenim sa so
Ziadostou o podmiene&né prepustenie, posudkami, rozhodnutiami UPSVaR Bratislava, lekarskymi
spravami, hodnotenim na odsudeného, nariadenim vykonu trestu odfatia slobody, podstatnym
obsahom spisu Okresného sudu Bratislava V sp.zn. 0T/92/2014 a odpisom registra trestov na
odsudeného.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na pisomne podanej Ziadosti o podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody hlavne z rodinnych dévodov, dcéra trpi lamavostou kosti,
potrebuje ist na tazku operaciu a potrebuje byt pri nej. Rad by bol podmieneéne prepusteny z vykonu
trestu odnatia slobody. Chcel by sa vratit' k rodine, do prace a do civilného Zivota.

Z hodnotenia riaditefa UvTOoS Zeliezovce’sud zistil, Ze odsudeny do vykonu trestu odnatia slobody
nastupil sam do Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odriatia slobody Bratislava, kde jeho
spravanie a vystupovanie bolo na pozadovanej urovni.

Disciplinarne odmeneny ani potrestany nebol. Diia 08.07.2014 bol premiestneny do Ustavu v
Zeliezovciach za ucelom vykonu trestu odfiatia slobody v Ustave so strednym stupfiom strazenia. V
ramci vnutornej diferenciacie bol odsudeny zaradeny do diferenciaénej skupiny ,B“. Odsudenému



boli ur€ené kratkodobé ciele zaobchadzania dna 24.09.2014. Vzhladom k tejto skutoCnosti nie je
mozné objektivne hodnotit’ ich plnenie, len spravanie odsudeného v doterajSom priebehu vykonu
trestu. V oblasti edukacie su kratkodobé ciele zaobchadzania zamerané na zapajanie odsudeného do
aktivit pedagogického pésobenia zameranych na protidrogovu osvetu. Menovany sa do aktivit zapdja.
Prikazy a nariadenia prisludnikov zboru aktualne plni. Disciplinarne odmeneny bol v jednom pripade,
a to dna 18.09.2014 pochvalou za vzorné plnenie pracovnych povinnosti. Disciplinarne potrestany
doposial nebol. Pracovne je zaradeny na pracovisku s dohladom ruéného Sitia obuvi. Menovany sa
opakovane dopustal trestnej €innosti rozneho charakteru, a to aj po€as doby podmiene&ného odsudenia,
¢o poukazuje na nekriticky postoj k jej pachaniu. Vzhfadom k uvedenej skuto&nosti s poukazom na
problémy s uzivanim navykovych latok v minulosti, je riziko socialneho zlyhania u menovaného stredné
a aktualna resocializatna prognéza je menej priazniva. Podla zaveru hodnotenia riaditela ustavu
odsudeny diasto¢ne preukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody a neodporuca sa jeho podmienecné prepustenie.

Z fotokopie nariadenia vykonu trestu a z odpisu registra trestov vyplyva, ze do vykonu
trestu nastupil sam dna 17.09.2014 a doposial sa 6 - krat dostal do rozporu so zakonom.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 0T 92/2014 vyplyva, Ze trest, ktory odsudeny
v sUcCasnosti vykonava v trvani 6 /Sest/ mesiacov so zaradenim pre vykon trestu odriatia
slobody do Ustavu so strednym stupriom strazenia mu bol ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu
Bratislava V zo dfia 22.05.2014 pre precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289
odsek 2 Trestného zakona, pricom skutku sa dopustil dfia 20.05.2014.

Z posudkov Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Bratislave vyplyva, Ze mal. B. C., nar. 27.08.2003
ma dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav, ide o osobu s tazkym zdravotnym postihnutim odkazanu na
sprievodcu.

Z rozhodnutia Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Bratislave zo dfia 14.7.2011 vyplyva, Ze
poberatelke X. C. bol zvySeny pefiazny prispevok na opatrovanie fyzickej osoby s tazkym zdravotnym
postihnutim, ktorou je B. C..

Z rozhodnutia Uradu prace, socidlnych veci a rodiny v Bratislave zo dfia 17.01.2012 vyplyva, Ze
urad vyhovel zZiadosti o vyhotovenie preukazu fyzickej osoby s tazkym zdravotnym postihnutim so
sprievodcom.

Z lekarskych sprav Detskej fakultnej nemocnice s poliklinikou Bratislava vyplyva, Zze mal. B. C. tu uz
bola viackrat hospitalizovana pre zlomeniny kon€atin, nakofko trpi vrodenou lamavostou kosti.

Zastupca UVTOS Zeliezovce na verejnom zasadnuti predniesol hodnotenie v sulade s jeho pisomnym
vyhotovenim zo dfia 25.09.2014. Od vypracovania hodnotenia nedoSlo u odsudeného k Ziadnym
zmenam. Disciplinarne odmeneny bol v jednom pripade a disciplinarne potrestany doposial nebol.
Menovany sa opakovane dopustal trestnej €innosti roznorodého charakteru a to aj po¢as skuSobne;j
doby podmieneéného odsudenia, €o poukazuje na nekriticky postoj k jej pachaniu. Vzhfadom k uvedenej
skuto€nosti s poukazom na problémy s uZivanim navykovych latok v minulosti, je riziko socidlneho
zlyhania u menovaného stredné a aktualna resocializatna prognéza je menej priazniva. Menovany
nadalej Ciasto€ne preukazuje splnenie podmienok na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody a neodporuéa sa jeho podmieneéné prepustenie.



Prokurator s poukazom na pisomné hodnotenie a charakteristiku odsudeného riaditefom ustavu navrhol
ziadost odsudeného zamietnut.

Podla § 66 odsek 1 pism. a) Trestného zakona siud médze odsudeného podmieneCne prepustit na
slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a mdze sa od neho oCakavat, Ze v budicnosti povedie riadny zivot, a ak ide o osobu
odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene¢ného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj
na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Zze sud méze odsudeného podmienelne prepustit z
vykonu trestu po splneni jednak formalnej podmienky, a to po uplynuti zakonom stanovenej doby vykonu
trestu, a jednak po splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su preukazanie polepSenia plnenim
povinnosti a spravanim odsudeného a skuto€nost, Ze sa od odsudeného moze oCakavat,
Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze odsudeny splinil formalnu podmienku -
vykon polovice ulozeného trestu, Ciasto¢ne splinil jednu z materialnych podmienok
- ked pocas vykonu preukazal Ciastocné polepSenie, nakolko bol jedenkrat disciplinarne odmeneny.
Podla nazoru sudu vsak nesplnil dalSiu materialnu podmienku a to, Ze nemozno od neho oCakavat, ze
v buducnosti povedie riadny zivot, pretoze ako to vyplyva z nariadenia vykonu trestu, odpisu z registra
trestov, odsudeny sa nadalej opakovane dopusta ré6znorodej trestnej Cinnosti a tresty odnatia slobody,
ktoré mu boli ulozené ani nepodmienecné, neviedli k jeho naprave a prevychove. Pri zistovani prognézy
dalSieho vedenia zivota odsudeného v skusSobnej dobe podmiene¢ného prepustenia, sud vychadza
z rozboru predchadzajuceho spdsobu zivota odsudeného (problémy s uzivanim navykovych latok v
minulosti), ako aj z rozboru nim spachanej trestnej ¢innosti (precin ohrozenia pod vplyvom navykove;j
latky). Tu je potrebné uviest, Ze odsudeny sa trestnej €innosti, za ktoru je v su€asnosti vo vykone
trestu odnatia slobody dopustil v skiSobnej dobe z podmieneéného odsudenia ulozenej mu rozsudkom
Okresného sudu Bratislava V zo dfia 25.10.2013 sp.zn. 6T 72/2013 v trvani od 29.10.2013 do 29.4.2016,
€o poukazuje na nekriticky postoj k pachaniu trestnej €innosti.

Odsudeny teda mal moznost svojim spravanim v skuSobnej dobe z podmiene¢ného odsudenia
preukazat, Ze povedie riadny Zivot, tuto moznost vSak nevyuzil, dopustil sa v skuSobnej dobe dal3e;j
trestnej €innosti a preto dbvodne nemozno od neho o€akavat, Ze v pripade podmienecného prepustenia
na slobodu povedie riadny Zivot. Skuto&nost, Ze odsudeny si vytvara vo vykone trestu odhatia slobody
podmienky na ziskanie disciplinarnych odmien vzhladom na to, Ze je vo vynutenom prostredi, kde je
obmedzena jeho osobna sloboda, sama o sebe nepredstavuje dovod na podmiene&né prepustenie.

Najma vzhladom na tieto skuto€nosti nemozno od odsudeného C. J. ddvodne oCakavat, Ze v buducnosti
povedie riadny zivot, ked sa trestnej ¢innosti opakovane dopustal aj v skisobnej dobe podmieneného
odsudenia. Preto podla nazoru sudu nadalej bude potrebné na neho pdsobit vychovnymi prostriedkami
pocas vykonu trestu odfatia slobody v Ustave na vykon trestu so strednym stupriom strazenia.

S poukazom na vySSie uvedené skutoCnosti, nesplnenie vSetkych podmienok pre podmienecné
prepustenie sud ziadost odsudeného C. J. o podmienecné prepustenie ako nedévodnu zamietol.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ staznost do 3 dni odo dia jeho
vyhlasenia na Okresny sud Levice k sp.zn. 1Pp/49/2014.

Staznost ma odkladny ucinok.

Pravo podat’ staznost nemaiju ti u€astnici konania, ktori sa svojho prava

vopred vyslovne vzdali.



