Sud: Okresny sud Malacky

Spisova znacka: 8P/62/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1614201358

Déatum vydania rozhodnutia: 14.10. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Andrea Kralovi¢ova

ECLI: ECLI:SK:OSMA:2014:1614201358.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky, samosudkyrou JUDr. Andreou Kralovi¢ovou, vo veci starostlivosti o maloletu
H. D., nar. XX.XX.XXXX, &t. prisl. SR, bytom ako matka, zastipenu koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny, so sidlom Malacky, Zahoracka ul. €. 2942/60A, dieta rodiCov: F. R., nar.
XX XX XXXX, §t. prisl. SR, bytom H. Z.. XX, zastipenej advokatkou Mgr. Mariou Karcolovou, AK so
sidlom Bratislava, Panenska ul. €. 8 a K. D., nar. XX.XX.XXXX, §t. prisl. SR, bytom H., Z. ul. & XX,
zastupeného advokatkou JUDr. Ester Bujnovskou, AK so sidlom Malacky, Nadrazna ul. €. 23, v konani
o Upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu, takto

rozhodol:

Sud schvaluje dohodu rodi¢ov v tomto zneni:

,» Maloleta H. D., nar. XX.XX.XXXX sa zveruje do osobnej starostlivosti matky.

Otec sa zavazuje prispievat na vyzivu maloletej H. vyzivnym vo vySke 120 Eur mesacne, pocnuc
01.10.2014, ktoré vyzivné bude zasielat na ic¢et matky, vzdy do I5. dfia v mesiaci vopred.

Otec ma pravo stretavat sa s maloletou H. takto :

- kazdu stredu v ¢ase od 16,00 hod. do 18,00 hod.,
- kazdu parnu sobotu v ¢ase od 13,00 hod. do 19,00 hod.,

- kazdu neparnu nedelu v ¢ase od 13,00 hod. do 18,00 hod.

Stretavanie sa otca s maloletou prebehne za pritomnosti matky po€as prvych 3 mesiacov od
pravoplatnosti tohto rozhodnutia, po uplynuti tejto lehoty bude stretdvanie bez pritomnosti matky.

Matka maloletu na stretnutie s otcom riadne pripravi.

V pripade, Ze stretavanie sa otca s maloletou bude v nepritomnosti matky, otec si maloletd v beznom
pracovnom tyzdni preberie v Skolskom zariadeni, ktoré maloletd navstevuje, po€as vikendov ju preberie
v mieste aktualneho bydliska maloletej a vzdy ju odovzda v mieste bydliska maloletej.”

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.



odovodnenie:

Navrhom zo dfia 29.01.2014, doruéenym tunajSiemu sudu dna 30.01.2014 sa matka domahala vydania
predbezného opatrenia, ktorym by sud predbeZne zakazal stretavanie sa otca s maloletou. Konanie sa
viedlo pod sp.zn. 8P/51/2014.

Sud uznesenim €. 8P/51/2014-14 zo diia 05.02.2014 vyhovel ndvrhu matky na nariadenie predbezného
opatrenia doru¢eného sudu dna 29.01.2014 a predbezne zakazal stretavanie sa otca s maloletou H.,
do pravoplatného skon&enia konania o upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletej.
Predmetnym uznesenim zaroven sud s poukazom na ustanovenie § 76 ods. 3, veta prva za
bodkodiarkou, zagal konanie o Upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletej H.. Konanie
sa vedie pod sp.zn. 8P 62/2014.

V priebehu konania dospeli rodi¢ia maloletého dietata k dohode, uzavreli tito dohodu a navrhli ju schvalit
sudom.

Kolizny opatrovnik s rodi¢ovskou dohodou suhlasil a navrhol ju schvalit, nakolko je v zaujme maloletého
dietata.

Podla § 157 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za
pritomnosti vdetkych u€astnikov alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni
rozsudku iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Vzhladom k tomu, Ze na pojednavani dfia 14.10.2014 boli pritomni obaja rodiCia a zastupca kolizneho
opatrovnika maloletého dietata a po vyhlaseni rozsudku sa vzdali prava podat odvolanie, sud v
odbévodneni rozsudku uvadza iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Podla § 24 ods. 3 Zak. o rodine, rozhodnutie o Uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti mozno
nahradit’ dohodou rodi¢ov. Dohoda musi byt schvalena sudom, inak je nevykonatelna.

Podla § 24 ods. 4 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti
alebo pri schvalovani dohody rodi¢ov reSpektuje pravo maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu
k obidvom rodi€om a vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najmd na jeho citové vazby,
vyvinové potreby, stabilitu budiceho vychovného prostredia a ku schopnosti rodi€a dohodnut sa na
vychove a starostlivosti o dieta s druhym rodi€¢om. Sud dbd, aby bolo reSpektované pravo dietata na
vychovu a starostlivost zo strany obidvoch rodi€ov a aby bolo reSpektované pravo dietata na udrzovanie
pravidelného, rovhocenného a rovnopravneho osobného styku s obidvomi rodi¢mi.

Podla § 24 ods. 5 Zakona o rodine sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do osobnej
starostlivosti jedného z rodiCov dba na pravo toho rodi¢a, ktorému nebude maloleté dieta zverené
do osobnej starostlivosti, na pravidelné informovanie sa o maloletom dietati. Rodi¢, ktorému nebolo
maloleté dieta zverené do osobnej starostlivosti, méze sa prava na pravidelné informovanie sa o
maloletom dietati domahat na sude.

Podla § 25 ods. 1 Zakona o rodine Rodi¢ia sa mézu dohodnut o Uprave styku s maloletym dietatom pred
vyhlasenim rozhodnutia, ktorym sa rozvadza manZzelstvo; dohoda o styku rodi€ov s maloletym dietatom
sa stane su€astou rozhodnutia o rozvode.



Podla § 25 ods. 2 Zakona o rodine ak sa rodi¢ia nedohodnu o Uprave styku s maloletym dietatom podla
ods. 1, sud upravi styk rodi¢ov s maloletym dietatom v rozhodnuti o rozvode; to neplati, ak rodi€ia Upravu
styku Ziadaju neupravit.

Podla § 28 ods. 1 Zakona o rodine su¢astou rodiCovskych prav a povinnosti su najma
a) sustavna a dbsledna starostlivost’ o vychovu, zdravie, vyzivu a v8estranny vyvoj maloletého dietata,
b) zastupovanie maloletého dietata,

c) sprava majetku dietata.

Podla § 26 Zakona o rodine, ak sa zmenia pomery, sud mbze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o vykone
rodi¢ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

Podla § 28 ods. 2 Zakona o rodine rodi¢ovské prav a povinnosti maju obaja rodicia. Pri ich vykone su
povinni chranit zaujmy maloletého dietata.

Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine, rodicia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek
dohodnut o Uprave vykonu ich rodi€ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi¢ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodi€ov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia § 25 a 26 sa pouziju primerane.

Podla § 62 ods. 1 Zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodicov k detom je
ich zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni svojich
rodiCov.

Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy
zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

Podla § 62 ods. 4 veta prva, Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada
na to, ktory z rodi€ov a v akej miere sa o dieta osobne stara.

Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyZivhé ma prednost pred inymi vydavkami rodiCov. Pri skimani
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

Podla § 65 ods. 1 Zakona o rodine, ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah ich
vyzivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vyske vyzivného.

Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moZnosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizika, ktoré povinny na seba berie.



Podla § 76 ods. 1 Zakona o rodine vyzivné sa plati v pravidelnych opakujicich sa sumach, ktoré su
zro¢né vzdy na mesiac dopredu.

Podla § 77 ods. 1 Zakona o rodine pravo na vyzivné sa nepremiéuje. Mozno ho v§ak priznat’ len odo
dna zacatia sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat najdihSie na dobu troch rokov
spatne odo dna zacatia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozZno zmenit, ak sa zmenia
pomery. Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len na navrh.

Podla § 154 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku, pre rozsudok je rozhodujuci stav v ¢ase jeho
vyhlasenia.

Podla § 160 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku, ak sud uloZil v rozsudku povinnost, je potrebné ju
splnit do troch dni od pravoplatnosti rozsudku; sid mdze ur€it dlhSiu lehotu. Sud méze urdi, Ze penazné
plnenie sa méze vykonat aj v splatkach, ktorych vySku a podmienky zro€nosti uréi, a to aj tak, Ze
omeskania s plnenim jednej splatky ma za nasledok zro€nost celého pinenia.

Podla § 163 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku, rozsudok odsudzujuci na plnenie v buducnosti
zro€nych davok alebo plnenie v splatkach mozno na navrh zmenit, ak sa podstatne zmenili okolnosti,
ktoré su rozhodujuce pre vysku a dalSie trvanie davok alebo splatok. Zmena rozsudku je pripustna od
Casu, ked doslo k zmene pomerov.

Podla § 163 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku, rozsudky o vychove a vyzive maloletych deti a o
priznani, obmedzeni alebo pozbaveni rodi¢ovskych prava a povinnosti, alebo o pozastaveni ich vykonu
mozné zmenit' aj bez navrh, ak sa zmenia pomery.

Vzhlfadom k vy$Sie uvedenému, k dohode rodi€ov a k zaujmu maloletého dietata sud rozhodol tak, ako
je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. | pism. a) Obcianskeho poriadku, podla ktorého Ziaden
z uGastnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie mohlo sa zacat i
bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je mozné podat’ odvolanie, nakolko sa Uc€astnici tohto
prava vzdali pisomne do zapisnice sudu podfa § 207 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku.

Podla § 162 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku, pri rozsudkoch predbezne vykonatelnych plynie
lehota na plnenie od ich dorucenia.

Podla § 162 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku, predbezne vykonatelné rozsudky su rozsudky
odsudzujuce na plnenie vyzivného alebo pracovnej odmeny za posledné tri mesiace pred vyhlasenim
rozsudku.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,

opravneny méze podat’ navrh na vykonanie exekucie podla osobitného

zakona (Exekucny poriadok).



