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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Bratislava Il v Bratislave sudkyriou Mgr. Annou KriZdkovou vo veci starostlivosti sudu
o maloleté dieta: U. W., narodené XX.XX.XXXX, bytom u matky, zastupené koliznym opatrovnikom
Uradom préace, socialnych veci a rodiny Bratislava, Vazovova 7/A, 816 16 Bratislava, dieta rodicov
- matky: T.. W.na T., narodend XX.XX.XXXX, trvale pobytom Y. X, XXX XX X., a otec: L. W., B.
XX XX.XXXX, $tatny ob&an Ceskej republiky, trvale pobytom W. XXX/XX, XX XXX S., C. G., na navrh
matky o udelenie suhlasu k podaniu Ziadosti o0 zmenu priezviska maloletého dietata, takto

rozhodol:

l. Sud udeluje matke T.. W. T., nar. XX.XX.XXXX, suhlas miesto otca na podanie ziadosti
na prislusny organ na zmenu priezviska maloletého dietata: U. W., nar. XX.XX.XXXX, z priezviska ,W.*
na priezvisko ,,T.“

II. Ziaden z Géastnikov ne ma n arok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru¢enym sudu dia 25.03.2024 sa matka maloletého dietata domaha udelenia suhlasu so
zmenou priezviska maloletého dietata z priezviska ,,W.“ na priezvisko ,,T.“ namiesto otca maloletého.
Matka navrh odévodnila tym, Ze otec dietata sa o syna nezaujima, nekontaktuje ho, nestretava s nim a
navy$e ide o priezvisko v ¢eskej forme. Otca dietata nevie ani kontaktovat.

2. Navrh bol otcovi doru€eny v sulade s ust. § 116 ods. 2 Civilného sporového poriadku (,dalej ako
CSP). Otec sa k navrhu nevyjadril.

3. Na pojednavanie, na ktoré bol riadne predvolany sa bez ospravedinenia nedostavil a ani nepoziadal
o odroCenie z dblezitého dbovodu, preto sud vec prejednal a rozhodol v jeho nepritomnosti v sulade s
ust. § 31 CMP, podla ktorého sud pokracuje v konani, aj ked su u€astnici necinni. Podla § 180 CSP
sud vec prejednal bez ucasti otca maloletého dietata. Otcovi bolo predvolanie na pojednavanie ako aj
procesné poucenie doru€ené v sulade s § 106 ods. 3 v spojeni s § 111 ods. 3 CSP.

4. Sud vykonal vo veci dokazovanie vysluchom matky, kolizneho opatrovnika, oboznamil sa s listinnymi
dbkazmi zaloZenymi v spise a to najma rodnym listom dietata, obsahom spisu vedeného na tunajSom
sude pod sp. zn. 22P/7/2023, ako i dalSim obsahom spisového materialu a zistil nasledovny skutkovy
stav:

5. Do zalatia konania v tejto veci neboli rodi¢ovské prava a povinnosti rodiCov k maloletému U.
upravené rozhodnutim sudu. Rodigia byvali v spolo&nej doméacnosti najprv v Ceskej republike, kde
matka pracovala ako L. a otec v tom €ase maturoval. SpoluZitie rodi¢ov v3ak nebolo idealne, kedZe
sa nevedeli zhodnut' na spoloénom fungovani v partnerstve. V ich vztahu bola pritomna Ziarlivost,



Casta konzumacia alkoholu a otec nemal vytvorené riadne pracovné navyky. Danu situaciu matka rieSila
navratom na Slovensko, priom v tom ¢ase uz bola tehotna, otec ju nasledoval. Ani narodenie maloletého
U. neznamenalo zlep3enie partnerskych vztahov medzi rodi€mi. Vo veku cca roku maloletého rodi€ia
svoj vztah ukongili a otec odisiel do Ciech s tym, Ze sa uz nikdy nevrati. V mediacnej dohode, ktoru
podpisal pri odchode, suhlasil so zmenou priezviska maloletého. Od juna 2023 rodi€ia nie su v kontakte a
otec matke mesacne posiela sumu cca 100,- eur s popisom ,U.“. V €ase podania navrhu matka nemala o
otcovi Ziadne informacie. V beZnom Zivote ma s ohfadom na rozdielnost priezvisk medzi fiou a maloletym
komplikacie a neprijemnosti (lekarske oSetrenia, uradné ukony, cesty do zahranicia), priom skuto¢nost,
Ze je matkou maloletého musi neustale preukazovat rodnym listom dietata, ktory musi neustale nosit
so sebou. Malolety U. je v kontakte vylu€ne s rodinou matky - s rodinou T., a rozdielnost' priezvisk
medzi matkou a maloletym sa zvyrazni nastupom maloletého do Skblky, Skoly, o mbze byt zdrojom
posmeskov. Otec so zmenou priezviska suhlasil, ale svoj suhlas neposkytol v potrebnej forme. Matka
ma za to, Ze Uradnou zmenou priezviska maloletého sa odstrania oficialne rozpory medzi priezviskom
matky, ¢im bude malolety zagleneny do rodiny matky, s ktorou sa mbze stotoznovat aj priezviskom.

6. Matka maloletého vo svojej vypovedi odkazala na skutkové okolnosti uvedené v navrhu. K tomu
dodala, Ze syn sa predstavuje uz ako U. T., ma velmi doby vztah s jej bratom, ktory je rovnako T.. Tému
otca so synom zatial neprebera, priamo sa na otca zatial malolety nepytal, tieto otdzky oCakava az po
nastupe do Skdlkarského kolektivu. Syn vnima funkéné manzelstvo jej rodicov, kedZe jej mama pomaha
so starostlivostou o neho, ma dobry vztah aj s jej otcom, ktorého po bratovi malolety vnima ako dalSi
muzsky vzor. Okrem dévodov uvedenych v navrhu jej odliSné priezviska robili zatial mensi problém pri
ceste do Turecka, kedy musela dokazovat, Ze je U. matkou, naco jej vSak v danom pripade stacil rodny
list maloletého, ktory mala so sebou. Okrem toho boli este v Chorvatsku, kde sa nemuseli legitimovat.

7. Zastupca kolizneho opatrovnika sa k navrhu matky v plnom rozsahu pripojil.

8. Podla § 35 Zakona o rodine, ak sa rodi¢ia nedohodnu o podstatnych veciach suvisiacich s vykonom
rodiovskych prav a povinnosti, najma o vystahovani maloletého dietata do cudziny, o sprave majetku
maloletého dietata, o Stdtnom obcianstve maloletého dietata, o udeleni suhlasu na poskytovanie
zdravotnej starostlivosti a o priprave na buduce povolanie, rozhodne na navrh niektorého z rodi¢ov sud.

9. Podla § 4 ods. 2 Zakona €. 300/1993 Z. z. 0 mene a priezvisku v zneni neskorSich predpisov, statny
ob&an Slovenskej republiky po narodeni nadobuda spolo¢né priezvisko rodiov, alebo ak maju priezviska
rézne, nadobuda priezvisko jedného z nich uréené dohodou pri uzavreti manzelstva, pripadne ak rodicia
nie su spolu zosobaseni a maju rozne priezviska, nadobuda priezvisko podla dohody rodi¢ov. Dohodou
mozno urcit iba priezvisko, ktoré v Case ked k dohode doslo, ma jeden z rodicov.

10. Podla § 6 ods. 1 Zakona €. 300/1993 Z. z. 0 mene a priezvisku v zneni neskorsich predpisov, zmenu
mena alebo priezviska mozno povolit najma, ak ide o meno a priezvisko hanlivé, alebo ak su na to
dbvody hodné osobitného zretela.

11. Podla § 11 ods. 3 pism. a) Zakona €. 300/1993 Z.z. 0 mene a priezvisku v zneni neskorsich predpisov,
Ziadost’ 0 zmenu mena alebo zmenu priezviska maloletého podavaju jeho rodi€ia, ak su jeho zakonnymi
zastupcami, ako spolo¢nu ziadost. Ak ide o maloletého starSieho ako 15 rokov, musia k ziadosti prilozit’
jeho pisomny suhlas s jeho Uradne osved€enym podpisom. Ak 0 zmenu mena alebo zmenu priezviska
maloletého Ziada iba jeden z jeho rodiCov, k Ziadosti prilozi aj pisomny suhlas druhého rodi¢a s jeho
uradne osved¢&enym podpisom alebo pravoplatné rozhodnutie sudu nahradzajiuce jeho suhlas, ak suhlas
nedal alebo ak sa suhlas nedal ziskat.

12. Podla § 8 ods. 1 Zakona €. 300/1993 Z.z. 0 mena a priezvisku v zneni neskorSich predpisov, zmena
mena alebo priezviska maloletého sa nepovoli, ak by tato zmena bola v rozpore so zaujmami maloletého.

13. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku /dalej len CMP/ na konanie podla tohto zakona
sa pouZiju ustanovenia CSP, ak tento zakon neustanovuje inak.

14. Podfla § 217 ods. 1 veta prva Civilného sporového poriadku /dalej CSP/ pre rozsudok je rozhodujuci
stav v Case jeho vyhlasenia.



15. Podla platnej judikatury (R 11/1973) suhlas na podanie Ziadosti o zmenu priezviska mozno dat
len vtedy ak su na to zavazné dbévody, napr. ak si rodi¢, ktory nesuhlasi so zmenou priezviska neplni
svoje povinnosti voéi dietatu, nejavi o neho zaujem a stratil k nemu citovy vztah alebo ak z iného
vazneho dbvodu nie je v zaujme dalSej vychovy dietata, aby u neho bol udrziavany a prehlbovany pocit
spolunalezitosti s tymto rodicom.

17. Spdsob uréovania a zmeny mena a priezviska upravuje zakon €. 300/1993 Zb. o mene a priezvisku.
Priezvisko je zadkladnym identifikdtorom osoby a vytvara aj vlastnu identitu kazdej osoby, pri¢om kazdy
obc&an Slovenskej republiky musi mat' meno a priezvisko uréené pri narodeni. Pravo na meno (analogicky
aj priezvisko) patri medzi zakladné prava dietata v zmysle &l.7 ods.1 Dohovoru o pravach dietata.
Pripadna zmena mena alebo priezviska nie je teda len formalnym aktom, ale predstavuje zasah do
identity dietata a ma vplyv na jeho dalsi vyvin, €0 musi sud starostlivo vyhodnocovat aj v konani
vztahujucom sa k zmene priezviska maloletého dietata. Pri rozhodovani o udeleni suhlasu jednému
rodiovi na podanie Ziadosti na zmenu priezviska maloletého dietata je nutné skimat, ¢i na takéto
rozhodnutie existuju dolezité dovody, napr. Ze rodi€, ktorého priezvisko dieta nosi, si neplni svoje
povinnosti k dietatu, nejavi o neho zaujem, pripadne &i dieta stratilo k nemu citovy vztah. Sad musi
zvazit aj to, aké su vzajomné citové vazby k osobe, ktorej priezvisko ma dieta nosit, &i vykazuju znamky
stability a pod.. Dieta, ktorého rozumova vyspelost to dovofuje musi byt v konani vypoc¢uté a sud musi
prihliadnut na jeho nazor.

18. Sud nerozhoduje 0 zmene mena alebo priezviska; rozhoduje iba o udeleni suhlasu (ak sa rodicia
nedohodnu) na podanie Ziadosti prislusnému obvodnému uradu (§ 9 zak. €. 300/1993 Z. z. v zneni
neskorsich predpisov), ktory 0 zmene mena alebo priezviska rozhodne. NaleZitosti Ziadosti o povolenie
zmeny mena alebo priezviska su uvedené v § 11 citovaného zékona. Podfla ods. 3 pism. a) cit. zak.
ustanovenia ziadost 0 zmenu mena alebo zmenu priezviska maloletého podavaju jeho rodicia, ak su
jeho zakonnymi zastupcami, ako spolognu Ziadost. Ak ide o maloletého starSieho ako 15 rokov, musia
k Ziadosti priloZit jeho pisomny suhlas s jeho Uradne osvedCenym podpisom. Ak 0 zmenu mena alebo
zmenu priezviska maloletého Ziada iba jeden z jeho rodi€ov, k Ziadosti prilozi aj pisomny suhlas druhého
rodi€a s jeho uradne osvedenym podpisom alebo pravoplatné rozhodnutie sudu nahradzajuce jeho
suhlas, ak suhlas nedal alebo ak sa suhlas nedal ziskat.

19. Z vykonaného dokazovania mal sud jednoznaéne za preukazané, ze existuju dolezité dévody pre
udelenie suhlasu matke na to, aby podala Ziadost o zmenu priezviska maloletého dietata z priezviska
,W.“ na priezvisko ,T.C.“. Zmena priezviska maloletého U. je v jeho zaujme. Dieta nesie priezvisko otca,
na ktorom sa rodi€ia po jeho narodeni dohodli. Sud mal za preukazané, Ze otec maloletého, ktorého
priezvisko maloleté dieta nosi, si neplni svoje povinnosti k dietatu, a to tak, Ze nejavi o neho zaujem a
maloleté dieta nema k nemu Ziadny citovy vztah. Otec zostal v konani Uplne pasivny, nepodiela sa na
starostlivosti o maloleté dieta od juna 2023 a jeho realny pobyt sa v konani napriek vSetkym Setreniam
ani nepodarilo zistit. Aktualne je otec pre maloletého cudzim &lovekom, nepodiela sa na jeho vychove,
vzajomne nemaju vytvorené Ziadne vazby a vztahy. Vzajomné citové vazby maloletého k matke, s ktorou
Zije v spolo¢nej domacnosti a ktora mu poskytuje adekvatnu starostlivost, su stabilné a pevné. Malolety
je pevnou sucastou rodiny matky, s ktorou sa identifikuje, rovnako ako s ich priezviskom ,T.%, kedZe otca
ani pribuznych z jeho strany ani nepozna. Sud mal teda za to, Ze zmena priezviska je jednoznaéne v
zaujme dietata, a to i vo vazbe na to, Ze maloleté dieta Coskoro nastupi do predSkolského zariadenia.
Re$pektujuc citovu vazbu dietata na matku, ako i vzhfadom na zanedbavanie rodi¢ovskych povinnosti
zo strany otca k maloletému dietatu (resp. Uplnu absenciu otca v Zivote maloletého dietata), sud dospel
k zaveru, Ze je dany dévod na udelenie suhlasu matke na podanie Ziadosti o zmenu priezviska, ked
u maloletého dietata bude nielen de facto, ale aj de iure prehibeny pocit spolunaleZitosti s matkou a
jej rodinou, ktora zabezpecuje v plnom rozsahu starostlivost o0 maloletého a rovnakym priezviskom sa
predide aj mnoZstvu administrativnych problémov. Je teda jednoznacne v zaujme maloletého U., aby
niesol rovnaké priezvisko ako ostatni ¢lenovia jeho rodiny, s ktorymi ma vytvorené hlboké vzajomné
citové vazby, a ktori maju v jeho Zivote nezastupitelné miesto.

20. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, podfla ktorého
Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie a to cestou podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave
do 15 dni odo dria jeho pisomného doru&enia, pisomne, trojmo alebo Ustne do zapisnice.

Z pisomne podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka a €o sa nim sleduje, musi byt podpisané a datované. V odvolani sa ma dalej uviest, proti ktorému
rozhodnutiu, resp. vyroku rozhodnutia smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut).
Odvolanie treba predlozit' s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude. Ak ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.
Ak povinny dobrovolne nesplni to, o mu uklada exekucny titul, mbéze opravneny podat navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zdkona a pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu. Ak ide
o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost' o maloletého, styk s maloletym alebo in& ako periazna
povinnost vo vztahu k maloletému, moze opravneny podat navrh na sudny vykon rozhodnutia.



