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Uznesenie

Okresny §ud Levice v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Lubosa Ba[<u a prl'svediacich Réberta
Kysku a Stefana Kollara na verejnom zasadnuti konanom dna 14.10.2014 v UVTOS Zeliezovce, takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno a/, odsek 2 Trestného zakona, sud ziadost odsudeného S.
Q., narodeného XX.XX.XXXX v R. D., trvale bytom U., ul. K. & XXX/X, t. & v UVTOS Zeliezovce, o
podmienecéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody v trvani 10 (desat’) mesiacov so zaradenim
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného
sudu Ziar nad Hronom zo dna 25.01.2011, sp.zn. 3T 181/2010, v spojeni s uznesenim
Okresného sudu Ziar nad Hronom zo dfia 16.01.2014 sp.zn. 3T 181/2010 a uznesenim Krajského stdu
Banska Bystrica zo dfia 12.02.2014 sp.zn. 4Tos 7/2014, zamieta.

odovodnenie:

Odsudeny S. Q. si podal dha 18.08.2014 na tunajsi sud Ziadost' o podmienené prepustenie z vykonu
trestu odfatia slobody a to z dévodu, Ze splfia vSetky zakonom stanovené podmienky na prejednanie
Ziadosti.

Odsudeny zacal trest vykonavat dfia 18.03.2014, lehota v zmysle § 66 ods.1 pism. a/ Trestného zakona
uplynula dia 18.08.2014 a koniec trestu ma mat dna 18.01.2015.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, oboznamenim sa so
Ziadost'ou o podmienecné prepustenie, hodnotenim na odsudeného, nariadenim vykonu trestu odnatia
slobody, podstatnym obsahom spisu Okresného stdu Ziar nad Hronom sp.zn. 3T/181/2010 a odpisom
registra trestov na odsudeného.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na pisomne podanej Ziadosti o podmienecné
prepustenie hlavne z rodinnych dévodov, nakolko méa chorého otca, o ktorého sa chce starat. Zaroven
uviedol, Ze by chcel viest riadny Zivot, zamestnat' sa a uzZ nepachat trestnu &innost.

Z hodnotenia riaditela UVTOS Zeliezovce sud zistil, Ze do vykonu trestu odriatia slobody nastupil sam
do Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odiatia slobody Banska Bystrica, kde jeho
spravanie a vystupovanie bolo na pozadovanej urovni. Disciplinarne odmeneny ani potrestany nebol.
Dria 08.04.2014 bol premiestneny do Ustavu v Zeliezovciach za G&elom vykonu trestu odfiatia slobody
v ustave so strednym stupfiom strazenia. V ramci vnutornej diferenciacie bol odsudeny zaradeny do
diferenciaCnej skupiny

,B“. Stanovené kratkodobé ciele zaobchadzania sa plnia priebezne v oblasti zaradovania do prace,
v ostatnych oblastiach sa plnia Ciastoéne. V oblasti edukécie su kratkodobé ciele zaobchadzania



zamerané na zapajanie odsudeného do aktivit pedagogického pdsobenia individualnych pohovorov,
prednasok a besied s pravnou a protialkoholickou tematikou. Menovany je motivovany k zvySovaniu
pocitu zodpovednosti za svoje konanie s dérazom na sebakritiku a zmenu doterajSieho spbsobu
Zivota. V individualnej praci s odsudenym sa doposial podarilo dosiahnut len Ciastoné zmeny v
hodnotovej orientacii. Jeho spravanie a vystupovanie je na pozadovanej Urovni. Pokyny a prikazy
prisludnikov reSpektuje a plni. Disciplinarne odmeneny ani potrestany doposial nebol. Menovany sa
opakovane dopustil pachania trestnej Cinnosti, o nepoukazuje na kriticky postoj k trestnej €innosti.
Napriek skuto€nosti, Ze v spravani doposial nedostatky zaznamenané neboli, jeho aktivita pri plneni
kratkodobych cielov zaobchadzania nie je vo vSetkych oblastiach na pozadovanej Urovni. Menovany
si doposial nevytvoril podmienky k udeleniu disciplindrnej odmeny. Vzhladom k tymto skuto&nostiam
a s poukazom na nadmerné uzivanie alkoholickych napojov, dlhodobu absenciu trvalého pracovného
pomeru a nevyhovujuce ekonomické podmienky pred vykonom trestu je riziko socidlneho zlyhania
stredné a aktualna resocializana prognéza je menej priazniva. Podla zaveru hodnotenia riaditefa ustavu
odsudeny nepreukazuje splnenie podmienok na podmiene€né prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody a neodporuc¢a sa jeho podmieneéné prepustenie.

Z fotoképie nariadenia vykonu trestu Okresného stdu Ziar nad Hronom sp.zn. 3T 181/2010 sud zistil,
ze do vykonu trestu nastupil sam dria 18.03.2014.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny sa doposial 11-krat dostal do rozporu so zakonom, pri¢om
v troch pripadoch sa na neho hladi akoby nebol odsudeny, v jednom pripade mu bolo upustené od
potrestania, v troch pripadoch mu bol uloZeny trest odfiatia slobody s podmiene€nym odkladom na
skusobnu dobu z toho v jednom pripade mu bol nariadeny vykon trestu odratia slobody a v jednom
pripade nariadeny zvySok trestu odfatia slobody po podmiene&nom prepusteni. V ostatnych pripadoch
mu boli uloZené nepodmienecné tresty odnatia slobody.

Z pripojeného spisu Okresného sidu Ziar nad Hronom sp.zn. 3T 181/2010 zo diia 28.06.2013, vyplyva,
Ze trestnym rozkazom Okresného sudu Ziar nad Hronom zo diia 25.01.2011 sp.zn. 3T 181/2010, ktory
nadobudol pravoplatnost’ diia 06.05.2011, bol S. Q. odsudeny pre precin marenia vykonu Uradného
rozhodnutia podfa § 348 odsek 1 pismeno d/ Trestného zakona a bol mu ulozeny trest odnatia slobody
v trvani 10 (desat’) mesiacov s podmiene&nym odkladom na skaSobnu dobu v trvani 2 (dva) roky a trest
zakazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu v trvani 2 (dva) roky. Nasledne uznesenim
Okresného sidu Ziar nad Hronom sp.zn. 3T 181/2010 zo dfia 16.01.2014 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Banskej Bystrici sp.zn. 4Tos 7/2014 zo dfa 12.02.2014 bolo odsudenému S. Q.
nariadené vykonat trest odfiatia slobody z vy3Sie uvedeného trestného rozkazu, pri€¢om sud ho na jeho
vykon zaradil do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Zastupca UVTOS Zeliezovce na verejnom zasadnuti predniesol hodnotenie v sulade s jeho pisomnym
vyhotovenim zo dria 03.09.2014. Od vypracovania hodnotenia u odsudeného doslo k zmenam.
Menovanému pribudla disciplinarna odmena dna 17.09.2014 - pochvala za vzorné plnenie pracovnych
povinnosti na pracovisku. Disciplinarne bol tak odmeneny jedenkrat a disciplinarne tresty evidované
nema. Napriek skutoCnosti, Ze v spravani doposial nedostatky zaznamenané neboli, jeho aktivita pri
plneni kratkodobych cielov zaobchadzania nie je vo vSetkych oblastiach na pozadovanej Urovni a nadale;j
menovany nepreukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody a neodporuca sa jeho podmienecné prepustenie.

Prokurator s poukazom na zaver pisomného hodnotenia riaditela ustavu a hlavne na
kriminalnu minulost navrhol Ziadost odsudeného zamietnut.

Podla § 66 odsek 1 pism. a) Trestného zakona sud mébze odsudeného podmieneCne prepustit na
slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a méze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu
odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody.



Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj
na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Zze sud méze odsudeného podmienelne prepustit z
vykonu trestu po splneni jednak formalnej podmienky, a to po uplynuti zakonom stanovenej doby vykonu
trestu, a jednak po splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su preukazanie polepSenia plnenim
povinnosti a spravanim odsudeného a skuto€nost, Ze sa od odsudeného moze oCakavat,
Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, ze odsudeny splnil len formalnu podmienku
- vykon polovice uloZeného trestu. Podla nazoru sudu vSak nesplnil ani jednu z materialnych podmienok,
pretoze nepreukazal polepSenie spravanim a plnenim povinnosti, nakolko sa neodporica jeho
podmienecéné prepustenie a nemozno od neho o€akavat, ze v buducnosti povedie riadny zivot.

Sud teda dospel k zaveru, Zze u odsudeného neboli spinené podmienky podmienecného prepustenia v
zmysle citovaného ustanovenia § 66 odsek 1 Trestného zakona, a to vzhladom na menej priaznivu
resocializanu prognézu odsudeného a stredné riziko socialneho zlyhania

s poukazom na nadmerné uzivanie alkoholickych napojov, dlhodobu absenciu trvalého pracovného
pomeru a nevyhovujlce ekonomické podmienky pred vykonom trestu. Aj ked odsudeny pocas vykonu
trestu odnatia slobody ziskal jednu disciplinarnu odmenu a to diha 17.09.2014 - pochvalu za vzorné
plnenie pracovnych povinnosti na pracovisku, disciplinarne potrestany nebol, hodnoteny je so zaverom,
Ze nepreukazuje splnenie podmienok na podmieneéné prepustenie a neodporuca sa
podmienecné prepustenie. Ako to vyplyva z odpisu registra trestov, odsudeny sa opakovane dopustal
trestnej Cinnosti rdzneho charakteru (doposial sa dostal 11-krat do rozporu so zakonom) a tresty
odnatia slobody, ktoré mu boli ulozené ani nepodmienecné, neviedli k jeho naprave a prevychove a pre
spolo¢nost je tu odévodneny predpoklad zvySeného rizika recidivy odsudeného. NavysSe trest odnatia
slobody, ktory odsudeny v su€asnosti vykonava mu bol pévodne podmienecne odlozeny na skusobnu
dobu v tejto vSak neviedol riadny zivot, dopustil sa dalSej navysSe umyselnej trestnej Cinnosti, za ktoru bol
pravoplatne odstdeny rozsudkom Okresného sudu Ziar nad Hronom sp.zn. 3T 125/2012, teda nemozno
od neho dévodne oCakavat, Ze povedie riadny zivot v skuSobnej dobe z podmiene&ného prepustenia,
ked z toho istého trestu neviedol riadny Zivot v skisobnej dobe z podmieneéného odsudenia. Z tohto
jednoznacéne vyplyva, Zze podmienecné odsudenie nesplnilo svoj ucel. Odsudenému uz aj v minulosti
bolo nariadené vykonat trest odfiatia slobody, ktorého vykon mu bol pévodne podmieneéne odlozeny
vo veci Okresného sudu Ziar nad Hronom sp.zn. 2T 188/2003 v trvani 5 mesiacov, kedze sa neosvedgil
v skuSobnej dobe podmienecného odsudenia.

Najma vzhladom na tieto skuto¢nosti nemozno od odsudeného S. Q. dévodne o¢akavat, Ze v buducnosti
povedie riadny Zivot, ked sa trestnej innosti opakovane dopustal aj v skuSobnej dobe podmieneéného
odsudenia aj v skuSobnej dobe podmienecného prepustenia. Preto podla ndzoru sudu nadalej bude
potrebné na neho pdsobit’ vychovnymi prostriedkami po€as vykonu trestu odiatia slobody v ustave na
vykon trestu so strednym stupriom straZenia.

S poukazom na vy$Sie uvedené skuto€nosti, nevytvorenie dostatoénych podmienok pre podmieneéné
prepustenie sud ziadost odsudeného S. Q. o podmieneéné prepustenie ako nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ staznost do 3 dni odo dha jeho
vyhlasenia na Okresny sud Levice k sp.zn. 1Pp/44/2014.

Staznost ma odkladny ucinok.



Pravo podat’ staznost nemaiju ti u€astnici konania, ktori sa svojho prava

vopred vyslovne vzdali.



