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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Martin Mgr. Miroslav Mazuch podla § 353 ods. 1 Tr. por. 13.10.2014 v
Martine vydava tento

rozhodol:

Obvineni

1/ ml.N. L. O. M. A. A, nar. XX.XX.XXXX H. G, trvale bytom H., Z.. L. C.. X/X,
O. G. (adresa na dorucovanie pisomnosti), bez zamestnania,

2/ R. N., nar. XX. XX. XXXX H. G., trvale bytom H., Z.. L. C.. XXXX/X,

3/G. L.O. M. A A, nar. XX.XX.XXXX H. G, trvale bytom H., Z.. L. C.. X,
Z.C. L., O. G. (adresa na doruCovanie pisomnosti),
bez zamestnania,

4/ C. L. H. K. E. U. B. V. K., nar. XX.XX.XXXX H. G., trvale bytom H., Z.. L. C.. X,
t.&. v UVTOS Banska bystrica- Kralova v inej trestnej veci,

uznavaju za vinnych, ze

1/ obvineny ml. N. L.

dna 20.05.2013 asi 0 22.00 hod. odcudzil z osobnych Zelezni¢nych voznov vlakovej supravy vlaku €.
Os XXXX odstavenych na 16 - kolaji Zelezniénej stanice Vratky - Parkové kolaje &. 51562041769 - 8
celkom 1 ks vykurovacej spojky (kabel WSET-8) o dizke 1,5 m, z vozfia &. 51562041781 - 3 celkom 1 ks
vykurovacej spojky (kabel WSET-8) o dizke 1,5 m, z voziia &. 51562041805 - 0 celkom 1 ks vykurovacej
spojky (kabel WSET-8) o dizke 1,5 m a z voziia &. 51562041782 - 1 celkom 1 ks vykurovacej spojky
(kabel WSET-8) o dizke 1,5 m, &im kradeZou spolu 4 ks vykurovacich spojok spdsobil Z. E. E., a. s., U.
U,E.U.K. O, Z.A. C.. X, XXX XX R., ICO : 35 914 939, $kodu vo vyske najmenej 1.340,- €,

2/ obvineny R. N.

v presne nezistenom Case dna 22.5.2013 v rannych hodinach vo Vrutkach, na Zelezninej stanici
- 7. Parkova kolaj odcudzil z odstavenej osobnej vlakovej supravy vlaku Os XXXX celkom 1 ks
vykurovacieho kabla (spojka WSET 8) o dizke 1,5 m tak, Ze uvedeny vykurovaci kabel odpilil prinesenou
pilkou na Zelezo, kabel si vlozil a odniesol v ruksaku domov, kde ho nasledne po ocisteni od izolacie
odpredal vQ.N.E.B..G. G.A.H.G.-D., U. Z.. E., za o dostal 13,16,- €, takto svojim konanim spdsobil
Skodu Z. E. E., K..E.., Z.. A. X, R. XXX XX, ICO: 35 914 939 v sume 125,93,- EUR.,

3/ obvineny R. N.



na zaCiatku mesiaca oktéber 2013 v doobedfajSich hodinach vo Vrutkach odcudzil z obvodu Nékladne;j
stanice Vrutky - byvalé RusSnové depo Vrutky plechovu strieSku o celkovej hmotnosti 15 kg, ktoru
nasledne asi o tri dni odpredal spolo€ne aj s inym Zeleznym materialom, ktory za tri dni do odovzdania
plechovej strieSky nazbieral, v Q. N. E. Z. B.. G. G. H. D., U. E. Z.i na meno G. L., takto svojim konanim
sposobil Skodu poskodenej spolodnosti Z.Y. E. E., K..E.., Z.. A. X, XXX XX R., ICO: 35914939 v sume
2,64,- Eur,

4/ obvineniml. N. LA.,,R.N.,G. L., C. L.

dnia 26.01.2014 v presne nezistenom ¢ase vo Vrutkach, okres Martine, sa stretli na Ul
Kafendovej, kde sa spolo¢ne dohodli, Ze vykonaju kradez Zeleza, ktoré sa malo nachadzat' v objekte
byvalej kotolne, na ulici V., H. G. X, nasledne sa vSetci obvineni dfia 26.01.2014 v ¢ase okolo 16.00
hod. odobrali k objektu byvalej kotolne, ktora sa nachadzala na Z.. V., H. G. X, ktory je dookola riadne
oploteny pletivovym oplotenim o vysSke 2,0 m a brana na oploteni je taktiez riadne uzamknuta, v3etci
Styria obvineni spolo&ne preskocili pletivové oplotenie o vySke 2,0 m, dostali sa na pozemok, kde sa
nachadza objekt byvalej kotolne, presli tam k nachadzajucemu sa Zelezu, tohto sa zmocnili a
nasledne odcudzené veci a to 1 ks Zeleznu skrifiu o rozmeroch 30 cm x 70 cm zelenej farby, 1 ks Zeleznu
konstrukciu o rozmeroch 2 m x 1 m, 1 ks Zelezné odsavacie zariadenie ovalneho tvaru o vyske 70 cm,
1 ks Zelezny rost kruhového tvaru o priemere 30 cm, 3 ks Zelezné pasy 0 rozmere
15 cm, I8lo o Zelezny Srot, poprehadzovali na druha stranu do ulice, preskodili oplotenie spat, kde tieto
veci si uschovali v trave na Z.. D. C.. X, v imysle si ich neskér zobrat a nasledne odpredat v zbernych
surovinach, avsak boli prichyteni hliadkou policie a nasledne boli predvedeni na utvar PZ,
pricom Zelezny Srot bol zaisteny, takto svojim konanim spésobili Skodu pre firmu D. |, s. r. 0, so sidlom
Z..U.R.C.. XX G., ICO: 31616674 podla odborného vyjadrenia v sume 288,75 €,

obvineny ml. N. L. sa uvedeného konania dopustil napriek tomu , Ze bol za taky €in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny a to rozsudkom OS Martin €. k. 3T 25/2013, pravoplatnym
14.06.2013, ktorym bol uznany vinnym z precinu kradeze v spolupachatel'stve podla § 20, § 212
ods. 2 pism. a/ Tr. zak. a bol mu uloZeny trest odniatia slobody vo vymere 6 mesiacov s podmiene¢nym
odkladom na skuSobnu dobu 2 roky, t. j. do 15.06.2015; rozsudkom OS Martin sp. zn.
3T 70/13, pravoplatnym 19.10.2013, ktorym bol uznany vinnym z precinu kradeze v spolupachatelstve
v Stadiu pokusu podra § 14, § 20, § 212 ods. pism. f/ Tr. z&k. a bolo u neho upustené od
ulozenia suhrnného trestu vzhfadom na odsudenie OS Martin €. k. 3T 25/13, z 21.05.2013;

obvineny G. L. sa uvedeného konania dopustil i napriek tomu, Ze bol za taky €in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny trestnym rozkazom OS Martin &. k. 1T 45/2013 zo 17.06.2013,
pravoplatnym 02.07.2013, ktorym bol uznany vinnym z precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/ Tr.
z&k. a bol mu uloZeny trest povinnej prace v trvani 150 hodin, ktory bol zruSeny trestnym rozkazom OS
Martin €. k. 13T/95/2013, pravoplatnym 01.08.2013, ktorym bol uznany vinnym z precinu kradeZe podla
§ 212 ods. 2 pism. f/ v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zak. a bol mu uloZeny trest povinnej prace
v trvani 200 hodin, ktory bol zrudeny trestnym rozkazom OS Martin €. k. 13T/56/2013 z 02.12.2013,
pravoplatnym 15.01.2014, ktorym bol uznany vinnym z precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/ v
spolupachatelstve podla § 20 Tr. zak. a bol mu uloZeny trest povinnej prace v trvani 240 hodin,
obvineny R. N. sa konania v bodoch 2,3,4 dopustil aj napriek tomu, Ze bol za obdobny ¢&in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty dia 09. 04. 2013 uloZenim blokovej pokuty 30,-
Eur nezaplatenej na mieste, ulozenej policajtmi OO PZ Vrutky, za priestupok proti majetku podfa
§ 50 ods. 1 zak. 372/1990 Zb., zaroven sa uvedeného konania dopustil aj napriek tomu, Ze bol v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky €in odsudeny rozsudkom OS Martin &. k.
3T/86/2013 z 19.08.2013, pravoplatnym dria 19. 08. 2013, ktorym bol uznany vinnym z precinu kradeze
podla § 212 ods. 2 pism. f/ Trestného zédkona a bol mu uloZeny trest povinnej prace v trvani 200
hodin, ktory bol zruSeny trestnym rozkazom OS Martin &. k. 13T/130/2013 z 25.10.2013, pravoplatnym
13.11.2013, ktorym bol uznany vinnym z precinu kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. f/ a bol mu uloZeny
trest povinnej prace v trvani 220 hodin,

teda

1/ obvineny ml. N. L.



v bode 1/
prisvaojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu,

v bode 4/
spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal vlAmanim, a taky ¢in
spachal, hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

2/ obvineny R. N.

v bode 2/, 3/, 4/

spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal vlamanim, a taky €in
spachal hoci bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a spachal taky
¢in, hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

3/ obvineny G. L.

v bode 4/

spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal vlAmanim, a taky ¢in
spachal, hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

4/ obvineny C. L.

v bode 4/
spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vidmanim,

¢im spachali

1/ obvineny ml. N. L.

v bode 1/

- precin kradeze podfa § 212 ods. 1 Tr. zak.,

v bode 4/

- precin kradeZe v spolupachatelstve podfa § 20, § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak.,
2/ obvineny R. N.

v bode 2/, 3/, 4/

- pokraCovaci precin kradeze v spolupachatelstve podla § 20, § 212 ods. 2 pism. a/, pism. f/, ods. 3
pism. b/ Tr. zak.,

3/ obvineny G. L.

v bode 4/
- pre€in kradeZe v spolupachatelstve podfa § 20 k 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak.,

4/ obvineny C. L.

v bode 4/
- pre€in kradeze v spolupachatel'stve podla § 20 k 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zak..

Za to sa odsudzuju

1/ obvineny ml. N. L.



za bod 1/

Podla § 44 Tr. zak. sud up u$ta od uloZenia suhrnného trestu odniatia slobody obvinenému ml. N.
L., nakolko poklada suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 10 / desat / mesiacov s podmieneénym
odkladom vykonu trestu odnatia slobody na skuSobnu dobu v trvani 30 / tridsat / mesiacov, ktory mu
bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Martin z 17.06.2014, €. k. 23T/11/2014-301, pravoplatnym
17.06.2014, na ochranu spolo€nosti a ndpravu pachatelaza dostatoc¢ny.

za bod 4/

Podla § 212 ods. 3 Tr. zak. s pouZzitim § 36 pism. I/, § 38 ods. 2, 3, § 117 ods. 1 Tr. zak. v spojeni s §
353 ods. 2 pism. a/ Tr. por. na trest odfatia slobody vo vymere 6 / Sest’ / mesiacov.

Podla § 117 ods. 5 Tr. zak. sa obvineny na vykon uloZeného trestu odnatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu pre mladistvych.

2/ obvineny R. N.

Podla § 212 ods. 3 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. I/, § 38 ods. 1, 3 Tr. zak. v spojeni s § 353 ods. 2 pism.
a/ Tr. por. na trest odnatia slobody vo vymere 10 / desat’' / mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. sa obvineny na vykon uloZeného trestu odfiatia slobody zarad u
j € do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

3/ obvineny G. L.
za bod 4/

Podla § 44 Tr. zak. sud up u St a od uloZzenia suhrnného trestu odnatia slobody obvinenému G. L.,
nakolko poklada trest odnatia slobody vo vymere 10 / desat’ / mesiacov, so zaradenim na
vykon trestu odiatia slobody do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody so strednym stupfiom straZenia,
ktory mu bol uloZzeny trestnym rozkazom Okresného sudu Martin z 21.02.2014, sp. zn. 23T/16/2014,
pravoplatnym 22.04.2014, na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatefaza dostatocny.

4/ obvineny C. L.
za bod 4/

Podla § 44 Tr. zak. suid up usta od ulozenia suhrnného trestu odfatia slobody obvinenému C. L.,
nakolko poklada nepodmieneény trest odfiatia slobody vo vymere 2 / dva / roky, so zaradenim na vykon
trestu odniatia slobody do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody so strednym stupfiom straZenia, ktory
mu bol uloZeny rozsudkom Okresného sudu Martin z 14.04.2014, sp. zn. 3T/186/2013, pravoplatnym
19.06.2014, na ochranu spolo€nosti a ndpravu pachatelaza dostatoc¢ny.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud obvinenémuml. N. L. uklada povinnost nahradit poskodenejZ. E. E.,
K..E.., A. X, R. XXX XX, ICO : 35914 939, $kodu v sume 1.340,- €/ slovom jedentisictristostyridsat eur /.
Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud obvinenému R. N. u k | ad & povinnost nahradit poskodenej Z. E. E.,
K.. E.., AA. X, R. XXX XX, ICO : 35 914 939, $kodu v sume 128,57,- € / slovom stodvadsatosem eur
aj patdesiatsedem eurocentov /.

Poucenie:

Proti tresthnému rozkazu mdze podat odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurétor. V prospech obvineného moZzu proti trestnému rozkazu podat’ odpor okrem



obvineného a prokuratora i pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec,
manzel a druh. Ak je obvineny pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na
pravne ukony obmedzena, méze i proti véli obvineného za neho v jeho prospech odpor podat aj jeho
zakonny zastupca a jeho obhajca.

Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doruenia. Osobam,
ktoré m6zu podat’ odpor v prospech obvineného s vynimkou prokuratora, sa lehota kon¢i tym dfiom ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruc€uje obvinenému aj jeho obhajcovi, plynie lehota od dorucenia,
ktoré bolo vykonané neskor.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi
v trestnom rozkaze.

Zukastnena osoba méze podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu&astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie
ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla
§ 362a, prokurator v8ak nemdze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak
zUCastnena osoba podala odpor a zaroven vznikol dovod na postup podla odseku 3, ale v désledku
vzatia odporu opravnenou osobou spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym vo vyroku
o vine a treste.

Poskodeny mbze podat’ odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym
organom.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obzalobu, trestny rozkaz sa ru$i, inak sa stane
pravoplatnym a vykonatelnym podfa § 356; pravoplatny vyrok o uloZzeni ochranného opatrenia zhabania
penaznej Ciastky sa stane vykonatefnym podfa § 289 ods. 5.



