Sud: Krajsky sud Zilina

Spisova znacka: 10Co/715/2014

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 5111222763

Déatum vydania rozhodnutia: 13.10. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Rébert Urban

ECLI: ECLI:SK:KSZA:2014:5111222763.1
Uznesenie

Krajsky sud v Ziline, ako std odvolaci, v pravnej veci navrhovatelov: 1/ M. G., nar. XX.X.XXXX, 2/
V. G, rod. G., nar. XX.X.XXXX, obaja bytom R., O. X. XXXX/X, 3/ W. G., nar. X.XX.XXXX, bytom
R., B. XXX/X, 4/ Mgr. R. G., nar. XX.X.XXXX, bytom R., M. X/XX, 5/ H. D., nar. X.X.XXXX, 6/ O. D.,
rod. L., nar. X.X.XXXX, obaja trvale bytom P. XXX, prechodne Z. U. XXX, 7/ O. A., nar. XX. XX.XXXX,
8/ L. U., nar. XX XX.XXXX, obaja bytom R., O. X. XXXX/X, 9/ L. U,, rod. M., nar. X.X.XXXX, bytom
R., Z. XXXX/X, vSetci pravne zastupeni Advokatskou kancelariou JUDr. Milan Chovanec, s.r.o., so
sidlom Zilina, Vojtecha Tvrdého 17, proti odporcom: 1/ Ing. A. G., nar. XX.X.XXXX, bytom R., C.
XX, 2/ POKROK, vyrobnému druZstvu, Zilina, so sidlom Zilina, Kosicka 4, ICO: 00 168 122, pravne
zastipenému advokatom JUDr. Martinom Gordikom, so sidlom R., A. XX, o urenie neplatnosti ¢asti
zmluvy o prevode vlastnictva, na zdklade spatvzatia navrhu na zalatie konania po vydani rozsudku
Okresného sudu Zilina &. k. 27C/162/2011-268 zo dia 12.3.2014 takto

rozhodol:

Pripusta spatvzatie navrhu na zacatie konania, rozsudok okresného sudu zrus$u
je akonanievcelomrozsahu zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Napadnutym rozsudkom okresny sud vyhovel navrhu na urcenie (Ciastocnej) neplatnosti kiipnej zmluvy,
odvkladovanej Spravou katastra Zilina pod €. V 7303/06. Vychadzal z toho, ze predmetna ¢ast zmluvy
je pre rozpor so zakonom 182/1993 Z.z. v zmysle § 39 Ob¢. zak. neplatna.

V spore (plne) uspesnym navrhovatelom podla § 142 ods. 1 O.s.p. priznal vo&i odporcom pravo na
nahradu trov konania v celkovej sume 2.901,61 eur.

Skér, ako predmetné rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, navrhovatelia podanim zo dria 7.8.2014
(podané osobne na okresnom sude 8.8.2014) vzali svoj navrh na zacatie konania v celom rozsahu spat.

Obaja odporcovia vyslovne vyjadrili suhlas s takymto dispozitivnym ukonom navrhovatelov, vratane
potvrdenia uzavretia dohody o urovnani a neuplatfiovani si nahrady trov konania.

Podla § 208 O.s.p. ak je navrh na zacatie konania vzaty spat, ked uz rozhodol sud prvého stupna,
ale jeho rozhodnutie nie je dosial pravoplatné, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud
spatvzatie nepripusti, ak druhy ucastnik s tym nesuhlasi. Ak spatvzatie pripusti, odvolaci sud zrus§i
rozhodnutie sudu prvého stupfia a konanie zastavi.



S poukazom na popisanu procesnu situaciu a citované zakonné ustanovenie krajsky sud pripustil
spatvzatie navrhu navrhovatela, rozsudok okresného sudu zrusil a konanie vo veci v celom rozsahu
zastavil.

O trovach konania rozhodol v zmysle § 146 ods. 1 pism. ¢/ CiastoCne v spojeni s § 224 ods. 1 O.s.p. tak,
Ze ziaden z ucastnikov nema pravo na ich nahradu. V tomto smere prihliadol na vyslovne vyjadrenie
oboch procesnych stran, ktoré reSpektovalo dohodu o urovnani i v otazke znaSania trov konania v
sudenej veci.

Toto rozhodnutie odvolacieho sudu bolo prijaté hlasovanim v pomere hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



