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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen, samosudcom JUDr. Martinom Kollarom vydava 31. januara 2023 podla § 353 ods.
1 Tr. poriadku nasledujuci trestny rozkaz:

rozhodol:

Obvineny N. L., U.. XX.XX.XXXX H. F., F. R. Q., ob&an Slovenskej republiky,

je vinny,

Ze

po tom, &o bolo diia XX.XX.XXXX U. O. O. D. Q. pod C.: O.-XXX/X-H.- XXXX podla § 199 ods. 1
Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie pre zlo€in vydierania podla § 189 ods. 1 Trestného zakona
a iné a nasledne dna XX.XX.XXXX podfla § 206 od. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie A. L.,
U.. XX XX XXXX, F. R. M. XXX, O. L. a to v bode 1/ pre zlo€in poruSovania domovej slobody podla §
194 ods. 1, ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. a/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. j/ Trestného
zakona a s poukazom na § 139 ods. 1 pism. e/ Trestného zakona spachany v jednocinnom subehu
s preCinom nebezpefného vyhrazania podla § 360 ods. 1 Trestného zakona, v bode 2/ pre precin
nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona s poukazom na § 139
pism. e/ Trestného zakona a v bode 3/ pre zloCin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1,
ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. a/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. d/, pism. j/ Trestného
zakona a s poukazom na § 139 pism. e/ Trestného zakona spachany v jedno¢innom subehu s pre€inom
nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1 Trestného zakona, ktorych sa mala obvinena A. L. dopustit’
na tom skutkovom zaklade, Ze v bode 1/ v ¢ase O. XX:XX T.. dha XX.XX.XXXX v obci M., O.. L. bez
suhlasu voSla cez pootvorené vchodové dvere do izby murovaného domu s popisnym €islom XXX,
ktorého majitefom je N. L., U.. XX. XX.XXXX, F. R. M. XXX, kde sa vyhrazala tam byvajucim osobam
N. L., U.. XX XX XXXX, N. L., U.. XX XX.XXXX, F. R. M. XXX, N. L., U.. XX XX.XXXX, F. R. M. XXX,
N. L., U.. XX.XX.XXXX, F. R. C. XXX, L. L., U.. XX.XX.XXXX, F. R. C. XXX, N. L., U.. XX.XX.XXXX, F.
R. M. XXX, ze ich podpali, Ze jej je jedno, Zze ma podmienku a N. L. K. N. L. sa vyhrazala so slovami:
»2€ ich zabije, Ze jej stryko G. L. zadarmo sedi v base, ze pdjde zanu sediet”, ¢im tymto konanim u
uvedenych os0b vzbudila dévodnu obavu, Ze svoje vyhrazky splni, v bode 2/ v ¢ase O. XX:XX h dha
XX XX XXXX H. O. M., O. L. na dvore rodinného domu ¢. XXX sa vyhrazala tam nachadzajucej sa N.
L., U.. XX XX XXXXX, trvake bytom M. XXX so slovami: ze ona vie o tom, Ze N. L. iSla na policiu do
L. a ze vecer ich podpali", &im tymto konanim u nej vzbudila ddvodnu obavu, Ze svoje vyhrazky spini,
bode 3/ v presne nezistenom €ase po D. O. XX: XX T. N. XX XX.XXXX H. O. M., O. L. bez suhlasu vosla
cez pootvorené vchodové dvere do izby murovaného domu s popisnym &islom XXX, ktorého majitefom
je N. L., U.. XX XX.XXXX, F. R. M. XXX, kde fyzicky napadla poskodenu N. L., U.. XX XX.XXXX, F.
R. M. XXX a to tak, ze ju chytila za vlasy a tahala ju smerom k sporaku, na ¢o ona spadla na zem,
kde sa ju snazila branit jej sestra N. L. K. G. N. L., L. A. L. odsotila rukami a nasledne N. L. kopala do
oblasti néh az do €asu, kym ju nevytlagili z domu na dvor, pri€om pocas fyzického Utoku sa vyhrazala
N. L. po cigansky so slovami: ,Ze ju zabije, ze ju podpali, ze pdjde za fiu do basy, ale ona zit nebude" a
zaroven sa vyhrazala so slovami: ,ze ich podpali", tam prespavajucim osobam N. L., U.. XX.XX.XXXX,



F.R. M. XXX, N. L.O., U.. XX.XX.XXXX, F. R. M. XXX, N. L., U.. XX. XX.XXXX, F. R. M. XXX, N. L., U..
XX XX XXXX, F. bytom €. XXX, L. L., U.. XX.XX.XXXX, F. R. C. XXX, N. L., U.. XX.XX.XXXX, M. XXX,
pri¢om vo svojich vyhrazkach pokracovala aj na dvore rodinného domu, kde kri¢ala "R. podpalim Vas"
a hadzala z dvora rézne predmety, ¢im tymto konanim u uvedenych oséb vzbudila dévodnu obavu, Ze
svoje vyhrazky spini a poskodenej N. L. spdsobila zranenie lavého kolena s doposial nezistenou dizkou
lie€enia, obvinena N. L. dfia XX.XX.XXXX O. XX. XX T. v konani vedenom na odbore kriminalnej policie
Q. D. C.:0.-XXX/X-H.-Q.-XXXX, pred vySetrovatefom D., H. Q. na Z. S. XXXX/X, O. Q., po riadnom
pouceni o trestnopravnych nasledkoch krivej vypovede a krivej prisahy podfa § 346 Trestného zakona,
v zapisnici o vysluchu svedkyne - poSkodenej uviedla, Ze ,...kedy sa to presne stalo uviest neviem, my
sme vtedy pozerali televizor bolo vtedy otvorené okno asi aj dvere do izby, priSla A. L., chytila moju
mamu N. L. za vlasy, stiahla ju z postele na zem, kde ju za¢ala kopat. Ja som sa spolu s mojou tetou
a starkou snaZzila mame poméct, priCom A. ma od nej odstrCila, ale ni¢ sa nestalo. A. mojej mame
nadavala po cigansky, Ze je pi¢a, Ze podpali dom, Ze vie Ze pbjde do basy. Potom priSiel jej N. C. a
zobral ju domov, ale A. stale na dvore dedovho domu vykrikovala, Ze mamu zabije a Ze dom podpali",
ked aj na zaklade tejto vypovede bola na obvinenu A. L. N. XX. XX.XXXX pod ¢.k. 2 Pv 133/19/6611-20
podla § 234 ods. 1 Trestného poriadku na Okresny sud Zvolen podana obzZaloba pre skutky ustalené
v uzneseni o vzneseni obvinenia, nasledne pravne kvalifikované ako pokracovaci zlo€in porusovania
domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. a/ Trestného zakona s poukazom na §
138 pism. d/, pism. j/ Trestného zakona a s poukazom na § 139 ods. 1 pism. e/ Trestného zakona, precin
ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona a precin nebezpeéného vyhrazania podla §
360 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Trestného zadkona poukazom na § 139 ods. 1 pism. e/ Trestného zakona,
pricom dfa 17.02.2022 na hlavhom pojednavani v konani pred Okresnym sudom Zvolen vedenom pod
sp. zn. 4T/112/2019, na O. E. Q., H. Q., Z.. L. XX, po tom, ¢o bola riadne pou¢ena o trestnopravnych
nasledkoch krivej vypovede a krivej prisahy podla § 346 Trestného zdkona a po zloZeni prisahy podla
§ 265 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku obvinena N. L. svoju vypoved zmenila, ked' uviedla najma, Ze
»---ja neviem, o maju medzi sebou N. L., ktora je mojou mamou a obZalovana, ja moju mamu nemusim.
Kvoli mojej mame mi zobrali aj syna a tento je v N. H. R. R.. V €ase skutku som ja byvala spolu s mojou
mamou N. L. a s mojimi starymi rodi¢mi N. K. N. L.. ObZalovana v aprili do naSho domu neprisla. Do tohto
nasho domu obZalovana predtym nechodievala, ja si to tak pamatam. Ja ni€ o tom, €o bolo precitané
v obZalobe, Ze obzalovana mala prist ku nam, vyhrazat sa podpalenim, napadnat moju mamu N. L.U.,
neviem. Ni€¢ také som nevidela. Ja si nepamatam, ¢i som bola vypocuta v tejto veci v PK policiou a
teda ani to, €o som vypovedala...mfia N. L. - mama poZiadala, aby som rozpravala na obZalovanu, a
preto som tak v PK na policii vypovedala, aviak to, €¢o som vypovedala v PK nie je pravdou.", pricom
rozsudkom Okresného sudu vo Zvolene pod &.k. 4T/112/2019-465 zo diia XX. XX.XXXX bola A. L., U..
XX XX.XXXX, uznana vinnou zo spachania pokra¢ovacieho zlo€inu porusovania domovej slobody podla
§ 194 ods. 1, ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. a/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. d/, pism.
j/ Trestného zdkona a s poukazom na § 139 ods. 1 pism. e/ Trestného zakona, z precinu ublizenia na
zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona a precinu nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1,
ods. 2 pism. b/ Trestného zdkona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. e/ Trestného zakona, a teda N.
L. v konani pred sudom poprela svoje tvrdenia, ktoré mali podstatny vyznam pre rozhodnutie a ktoré
uviedla v predchadzajucej vypovedi,

teda

v tresthom konani pred sudom po zloZeni prisahy uviedla nepravdu o okolnosti, ktora mala podstatny
vyznam pre rozhodnutie alebo taku okolnost’ zamiCala,

¢im spachal

precin kriva vypoved a kriva prisaha podla § 346 odsek 2 Tr. zakona

Zato sa odsudzuje



Podla § 346 ods. 2 Tr. zakona s poukazom na § 353 ods. 2 Tr. poriadku na trest odfiatia slobody v trvani
24 [dvadsat’Styri/ mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ a § 50 ods. 1 Tr. zdkona sud obvinenému vykon trestu odnatia slobody
podmieneéne odklada na skuSobnu dobu v trvani 24 /dvadsatStyri/ mesiacov.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat odpor do 8 (osem) dni odo dria jeho doru€enia obvineny, osoby,
ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poSkodeny, pokial mu bola priznana
nahrada Skody. Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie.
Po8kodeny mdze podat’ odpor proti vyroku o nadhrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody.
Podkodeny mbzZe vziat suhlas s trestnym stihanim spat az do &asu, kym je trestny rozkaz doruceny
niektorej z os6b uvedenych v ods. 1 § 355 Tr. poriadku (pri trestnych ¢inoch uvedenych v § 211 Tr.
poriadku). Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.



