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Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky, vo veci starostlivosti o maloleté dieta: W. S., nar. XX. XX.XXXX, v konani
zastupené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, dieta rodigov:
matka S. S., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom D. XXX, t.€. . D. XXX a otec X. S., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom G., t.€. adresa neznama, o navrhu navrhovatelky: S. P., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom I. D. XXX,
na nariadenie neodkladného opatrenia, za Ucasti prokuratora Okresnej prokuratiry Nové Zamky, takto

rozhodol:

.Sud nariaduje neodkladné opatrenie v nasledovnom zneni:

Il.SuddoCasne zveruje maloletédieta: W.S., nar. XX.XX.XXXX do nahradnej osobnej starostlivosti
navrhovatelke: S. P., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom I. D. XXX.

lll. Navrhovatelka: S. P., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom |. D. XXX je povinna zastupovat maloleté
dieta: W. S., nar. XX.XX.XXXX v beznych veciach pred Statnymi organmi a zdravotnickymi zariadeniami.

IV. Toto neodkladné opatrenie bude trvat az do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej o zverenie
maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti a uréenia vyzivného vedenej na Okresnom sude
Nové Zamky pod ¢.k. 8P/3/2023.

odovodnenie:

1. Navrhovatelka sa podanym navrhom domaha zverenia maloletého dietata do jej nahradnej osobnej
starostlivosti a zaroveh Ziada o nariadenie neodkladného opatrenia, aby malolety bol neodkladnym
opatrenim zvereny do jej ndhradnej osobnej starostlivosti. Navrh odévodnila tym, Ze malolety bol spolu
so svojou sestrou K. S., nar. XX. XX.XXXX rozsudkom Okresného sudu Nové ZamKky sp. zn. 7P/11/2022
zo diia 06.06.2022 zvereny do osobnej starostlivosti otca a matka bola zaviazana na platenie vyZivného
vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta k rukam otca pocnuc od
17.08.2021. Otec s maloletym Zili spoloCne v E. Y., na ubytovni, avSak museli z nej odist, nakolko
otec stratil pracu a nedokazal uhradzat' platby za byvanie. Otec sa od novembra zamestnal v B. S.
a Zije na ubytovni vo K. A.. Maloletého W. ponechaval v starostlivosti svojej rodiny, pricom malolety
nenavstevoval riadne zékladnu 8kolu a ani lekara. V decembri 2022 bol malolety W. hospitalizovany
v Nemocnici Komarno z dévodu epileptického zachvatu. Maloletého W. prevzala z nemocnice dna
22.12.2022 ona a od uvedenej doby je nepretrzite v jej starostlivosti. Matka dietata je jej sestra, byva
vo vedflajSom dome, av8ak vo velmi slabych podmienkach, ma psychické problémy, nie je schopna
podla jej slov zabezpedit starostlivost o dieta. Aj v ¢ase ked bolo dieta v ich doméacnosti, v minulosti,
nebola schopna zabezpedit starostlivost' o maloletého W.. Otec maloletého dietata ziadnym spésobom
neprispieva na vyzivu dietata, neprejavuje Ziadny zaujem o prevzatie starostlivosti o maloletého. Celu
situaciu si dékladne premyslela a chce zabezpec€ovat vSestrannu starostlivost o maloletého W., pricom
aj malolety by rad zotrval v ich domacnosti.



2. Podla § 324 odsek 1 Civilného sporového poriadku, pred za&atim konania, po¢as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

3. Podla § 325 odsek 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie mbéze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

4. Podfa § 325 odsek 2 Civilného sporového poriadku, neodkladnym opatrenim mozno strane ulozit
najma, aby

a) poskytla aspon &ast pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo
zavaznych dévodov nepracuje,

b) zlozila pefiaznu sumu alebo vec do Uschovy na sude

¢) nenakladala s urcitymi vecami alebo pravami,

d) nie¢o vykonala, nie¢oho sa zdrzala alebo nie€o znasala,

e) nevstupovala do¢asne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba, vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozriva z nasilia,

f) nevstupovala alebo iba obmedzene vstupovala do domu alebo bytu, na pracovisko alebo iné miesto,
kde byva, zdrziava sa alebo ktoré pravidelne navstevuje osoba, ktorej telesnu integritu alebo dusevny
integritu svojim konanim ohrozuje,

g) pisomne, telefonicky, elektronickou komunikaciou alebo inymi prostriedkami uplne alebo Ciasto¢ne
nekontaktovala osobu, ktorej telesna integrita alebo duSevna integrita méze byt takym konanim
ohrozena,

h) sa na uréenu vzdialenost' nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna
integrita alebo duSevna integrita moze byt jej konanim ohrozena.

5. Podfa § 329 odsek 1, 2 Civilného sporového poriadku, sud méze rozhodnut’ o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje
odvolaci sud o odvolani proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane
vyjadrit k odvolaniu a k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Pre neodkladné opatrenie je
rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

6. Podla § 330 odsek 1 Civilného sporového poriadku, sud mdze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude
trvat' len po uréeny &as.

7. Podla § 331 odsek 1 Civilného sporového poriadku, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
doruéi sud ostatnym stranam az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak
bol navrh na jeho nariadenie odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti
ani pripadné odvolanie navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu
im dorudi, len ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

8. Podla § 360 odsek 1 Civilného mimosporového poriadku, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj
bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

9. Podla § 360 odsek 2 Civilného mimosporového poriadku, ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez
navrhu pred zacatim konania vo veci samej, zacne konanie vo veci samej alebo pouci u€astnikov o
moznosti podat navrh na zacatie konania vo veci same;.

10. Podla § 366 Civilného mimosporového poriadku, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit’ platit
vyzivné v nevyhnutnej miere.

11. Neodkladné opatrenie nie je koneCnym rozhodnutim. Z neodkladného charakteru vyplyva,
e pred jeho nariadenim nemusi sud zistit vSetky skutoCnosti, ktoré su potrebné pre vydanie
kone&ného rozhodnutia a pri ich zistovani nemusi byt dodrzany vzdy formalny postup stanoveny pre
kone&né rozhodnutie. Definitivha ochrana ohrozenych alebo porusenych subjektivnych prav a pravom
chranenych zaujmov, je poskytnuta v konani az pravoplatnym rozhodnutim vo veci samej, ktorym sa
spravidla konanie kon¢i. V urcitych pripadoch je v§ak nevyhnutné poskytnut tymto pravam, resp. pravom
chrdnenym zdujmom ochranu pred zagatim samotného konania alebo po€as rozhodovania o veci.



Z uvedeného vyplyva, Zze u€elom neodkladného opatrenia je rychla i ked do€asna uUprava pravnych
pomerov ucastnikov.

12. Vzhladom na to, Ze v citovanom ustanoveni § 325 odsek 2 Civilného sporového poriadku je
pouzité slovo ,najma*, je zrejmé, Zze vyrok neodkladného opatrenia mbze, ale nemusi uplne zodpovedat
zakonnému textu. Preto sud pri poskytovani ochrany neodkladnym opatrenim musi vychadzat zo
z&kladného ucelu, ktory ma neodkladné oparenie sledovat' s ohladom na znenie § 324 odsek 1 Civilného
sporového poriadku.

13. Naposledy bolo o maloletom rozhodnuté rozsudkom tunajSieho sudu &.k. 7P/11/2022-87 zo dfia
06.06.2022, ktorym sud zmenil rozsudok Okresného sudu Komarno &.k. 12P/194/2015-21 zo dna
29.10.2015 v Casti o uprave prav a povinnosti rodi¢ov vo€i maloletym detom S.: K., nar. XX.XX.XXXX a
W., nar. XX XX.XXXX tak, ze maloleté deti zveril do starostlivosti otca od 17.08.2021, matku zaviazal na
platenie vyZivného na kazdé dieta mesacne vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta k rukam otca od 17.08.2021. Zaroveh rozhodol o zroénom vyZivnom na maloleté deti
a o trovach konania.

14. Oznamenim zo dia 23.01.2023 vstupil prokurator Okresnej prokuratury Nové Zamky do zacatého
konania.

15. Zo spravy zo $etrenia pomerov od Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Nové Zamky zo dna
25.01.2023 vyplyva, ze Organ Socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately vykonava opatrenia
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately v rodine maloletého W. od septembra 2022 z dévodu
neplnenia povinnej Skolskej dochadzky ako aj z dbévodu, Ze dieta zotrvavalo rézne u rodinnych
prisludnikov v G. alebo u navrhovatelky v I. D. bez pritomnosti rodi¢a, pri€om otec maloletého dietata dia
23.11.2022 verbalizoval, Ze si dieta prevezme do svojej osobnej starostlivosti, aviak tak neucinil. Organ
Socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately po prijati Ziadosti zo dfa 21.12.2022 z Nemocnice
Komarno zistil, Ze niet osoby, ktora by bola ochotna prevziat maloleté dieta z nemocnice, preto sa
bezodkladne a opakovane snazil skontaktovat’ s otcom maloletého dietata, avSak neuspesSne. Nasledne
dfia 22.12.2022 sa organ Socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately skontaktoval s pani S. P,,
nar. XX.XX.XXXX, bytom I. D. XXX, ktora je sestrou matky maloletého dietata. Pani P. uviedla, Ze m&
vedomost o skutocnosti, Ze sa dieta nachddza v Nemocnici Komarno od rodinnych prislusnikov. Pani
P. taktiez uviedla, Ze malolety bol u brata otca v G., presnejSie nevedela uviest meno ani adresu, a z
jeho rodiny bol hospitalizovany z dévodu epileptického zachvatu. Z vyjadrenia pani P. vyplyvalo, Ze je
ochotna a schopna zabezpecit starostlivost o maloletého W. a taktiez je ochotna ist pre maloletého W. do
nemocnice. Organ Socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately dria 09.01.2023 vykonal aktualny
pohovor s pani P. na oddeleni Socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately. Pani P. okrem iného
uviedla, Ze maloletého W. prevzala z nemocnice diha 22.12.2022 a od uvedenej doby je nepretrzite v
jej starostlivosti a je ochotna i nadalej dietatu zabezpe&ovat' vSestrannu starostlivost. Z vyjadrenia pani
P. taktiez vyplyvalo, Ze matka dietata je jej sestra, byva vo vedlajSom dome, av8ak vo velmi slabych
podmienkach, ma psychické problémy, nie je schopna podla jej slov zabezpecit' starostlivost o dieta.
Aj v Case ked bolo dieta v ich domacnosti, v minulosti, nebola schopna zabezpedit' starostlivost o
maloletého W.. Otec maloletého dietata Ziadnym sp6sobom neprispieva na vyzivu dietata, neprejavuje
Ziadny zaujem o prevzatie starostlivosti o maloletého, pri€¢om sa s nim pokusili opakovane skontaktovat,
av8ak neuspesne. V ramci Setrenia pomerov bol dia 09.01.2023 vykonany pohovor aj s maloletym W.
ktory uviedol, Ze tetu a jej rodinu pozna a je mu tam dobre. S otcom bol v kontakte len telefonicky, ale
t.€. velmi malo a s matkou je aj v osobnom kontakte ale iba sa porozpravaju a to je vSetko. Malolety
uviedol, Ze by rad zotrval v domacnosti tety.

Organ Socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately prostrednictvom Uradu prace, socialnych veci
a rodiny Komarno presetril pomery na strane navrhovatelky pani S. P., nar. XX.XX.XXXX na adrese
l. D. & XXX. Zo spravy Uradu préace, socialnych veci a rodiny Komarno zo dila 20.01.2023 vyplyva,
Ze rodina obyva starsi rodinny dom, ktory je v spoloénom vlastnictve matky dietata a navrhovatelky.
V domécnosti je zavedena elektricka energia, voda a kdrenie v domacnosti je v zimnych mesiacoch
zabezpefované tuhym palivom. Nehnutefnost’ presla Ciasto€nou rekonstrukciou v asti kupelne a
toalety. Celd doméacnost je zariadena skromne a hygiena doméaceho prostredia bola v €ase Setrenia na
dobrej urovni. Prijem do domacnosti zabezpeduje partner navrhovatelky pan K. I., nar. XX XX.XXXX,
ktory pracuje a jeho mesacny prijem &ini 800 eur. Navrhovatelka pani P. t.€. nie je zamestnana, je
evidovana na prislusnom Urade prace, socialnych veci a rodiny. Maloleté dieta ma v domacnosti



navrhovatelky vytvoreny vlastny priestor, v su¢asnosti prespava v izbe s navrhovatelkou a to z dévodu
gastého no&ného budenia, avéak ma pripravenu vlastnu postel. Dalej zo spravy Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Komarno vyplyvalo, Ze navrhovatelka zabezpecila prestup maloletého dietata do SZS s
v VUM v A. a taktiez prestup od pediatra. V sucasnej dobe je pediatrom dietata MUDr. G. v I. D.. S
maloletym pani P. planuje absolvovat vySetrenie CPPPaP Hurbanovo, termin vySetrenia zatial nemaju.

16. Vzhladom na uvedené skutoCnosti je v zaujme a v prospech maloletého dietata, aby bolo
neodkladnym opatrenim do€asne zverené do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelke, ktora ma
vytvorené vhodné podmienky pre jeho zdravy psychicky a fyzicky vyvoj, o maloleté dieta sa vSestranne
stard, pricom rodi€ia tuto starostlivost nezabezpecuju a pristupuju k svojim rodi€ovskym povinnostiam
nezodpovedne. Nakolko rodiia neprejavili zaujem o zabezpelovanie starostlivosti maloletému a
nahradna osobna starostlivost ma prednost pred ustavnou starostlivostou, sud sledujuc najlepsi zaujem
maloletého rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

17. Zaroven sud rozhodol, Ze toto neodkladné opatrenie bude trvat az do pravoplatnosti rozhodnutia
Vo veci samej o zverenie maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti a uréenia vyzivného
vedenej na Okresnom sude Nové Zamky pod €.k. 8P/3/2023, aby boli dovtedy do&asne upravené pomery
maloletého.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje. Odvolanie méze podat ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud
nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fiovala jej patriace procesné prava
v takej miere, ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vyli¢eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
vo veci, e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej
inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci same;j
mozno oddvodnit' aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej instancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu
VO veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.
Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. Odvolacie dévody moZno menit a dopifiat aZ do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat’ nové dokazné navrhy.



