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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Martina Michalanského, sudcov
JUDr. Daniely Mitterpakovej a JUDr. Mareka Dudika v trestnej veci proti obZalovanému F. A. pre precin
kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a, ods. 3 pism. b/ Tr. zak. a iné, o staznosti obzalovaného proti
uzneseniu Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 0T/80/2014 zo dfia 18. 9. 2014 na neverejnom
zasadnuti konanom v KoSiciach dna 13. oktébra 2014 takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. zamieta staznost obzalovaného F. A..
odovodnenie:

Okresny sud SpiSska Nova Ves uznesenim sp. zn. 0T/80/2014 zo dna 18. 9. 2014 vzal obZalovaného
F. A. podla § 72 ods. 1 pism. a/ Tr. por. z dévodu podfa § 71 ods. 1 pl'sm. ¢/ Tr. por. do vazby s tym, Ze
vazba zacala plynut dfiom 16. 9. 2014 od 14.10 hod. a vykona sa v Ustave na vykon vazby v KoSiciach.

Proti tomuto uzneseniu zahlasil staznost obZalovany, ktoru bliZSie pisomne a ani Ustne neodévodnil.

Na podklade takto podanej staznosti krajsky sid ako nadriadeny organ podla § 192 ods. 1 pism. a/, b/
Tr. por. preskumal spravnost vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym stazovatel podal staznost
a konanie predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia a zistil, Ze staznost obZalovaného
nie je dévodna.

Obzalovany F. A. bol zadrzany diha 16. 9. 2014 o 14.10 hod. hod., nasledne eSte v ten isty def mu
bolo oznamené uznesenie o vzneseni obvinenia, ku ktorému bol vySetrovatefom zarover vypocuty a
v lehote 48 hodin bol okresnym prokuratorom odovzdany vecne a miestne prislusnému sudu spolu s
navrhom na vzatie do vazby. O tomto navrhu rozhodol sudca pre pripravné konanie okresného sudu v
lehote uvedenej v § 87 ods. 2 Tr. por. Pre vydanie rozhodnutia o navrhu prokuratora preto boli splnené
formalno-pravne podmienky.

Zo spisového materialu vyplyva, Ze obzalovany F. A. je trestne stihany na podklade uznesenia
povereného prislusnika Obvodného oddelenia Policajného zboru SpiSska Nova Ves sp. zn. ORP-1185/
SN-SN-2014 zo dna 16. 9. 2014 pre pokus precinu kradeze podla § 14 ods. 1 k § 212 ods. 2 pism.
a/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak. a pre precin porudovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zak. pre
skutok tam uvedeny.

Na podklade doposial vykonanych dOkazov sa krajsky sud stotoZnil s nazorom okresného sudu, Ze
v tomto Stédiu trestného konania je mozné vyvodit zaver o dévodnom podozreni Miroslava A. zo
spachania trestnej ¢innosti, za ktori mu bolo vznesené obvinenie.

Nepochybil sudca pre pripravné konanie okresného sudu ani ked dospel k zaveru, Ze pre vzatie
obzalovaného F. A. do vazby su spinené podmienky a predpoklady uvedené v § 71 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por.



Okresny sud vo vztahu k osobe obvineného spravne zistil, Ze tento bol doposial 4-krat sudne trestany
pre réznu trestna ¢innost, naposledy mu bol trestnym rozkazom Okresného sudu Spisska Nova Ves sp.
zn. 4T/123/2013 zo dha 2. 7. 2013, pravoplatnym dia 26. 7. 2013 pre precin kradeze podla § § 212 ods.
2 pism. a/ Tr. zak. uloZeny trest odniatia slobody vo vymere jedného roka s podmieneénym odkladom
jeho vykonu na sku$obnu dobu v trvani dvoch rokov.

Okresny sud tak spravne poukazal na skuto€nost, Ze skutku v predmetnej trestnej veci sa mal obvineny
dopustit’ v skuSobnej dobe podmieneéného odsudenia v inej jeho trestnej veci. Vo vztahu k osobe
obzalovaného tak nemal ani krajsky sud Ziadne pochybnosti o danosti dovodov vazby podfa § 71 ods.
1 pism. ¢/ Tr. por.

KedZe krajsky sud nezistil Ziadne pochybenie v rozhodnuti okresného sudu, ani pokial' ide o vyrok o

zacati plynutia vazby a miesta vykonu vazby a boli splnené aj procesné lehoty uvedené v § 87 ods. 1,
2 Tr. por., staznost obzalovaného podfa § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. ako nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je
pripustny.



