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Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Vladimir Topolanéik
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Rozhodnutie

Okresny sud Ruzomberok samosudcom JUDr. Viadimirom Topolan¢ikom v pravnej veci navrhovatelky:
L. L., nar. XX. XX.XXXX, bytom Y. €. XXXX/X, XXX XX P., statna obCianka SR, proti odporkyni: N. C.,
nar. XX. XX.XXXX, bytom Y. &. XXXX/X, XXX XX P., v konani o zaplatenie sumy 105,-eur s prisl.,

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nema pravo nanahradu trov konania.

Sud vracia navrhovatelke sudny poplatok za navrh na zacatie konania vo vyske 9,80 eur, a suCasne
upravuje Danovy urad Zilina, aby po pravoplatnosti tohto uznesenia vratil navrhovatelke sudny poplatok
vo vySke 9,80 eur.

odovodnenie:

Navrhom dorucenym tunajSiemu sudu dna 17.02.2014 sa navrhovatelka prostrednictvom svojho
pravneho zastupcu domahala, aby sud uloZil odporkyni povinnost zaplatit navrhovatelfke sumu 105,-eur
spolu s urokom z omeskania vo vySke 5,25 % ro¢ne zo sumy 105,-eur od 16.11.2013 az do zaplatenia,
a sucasne aby jej odporkyfia nahradila trovy konania. Navrhovatelka sa zaplatenia Zalovanej sumy
domahala titulom povinnosti odporkyne platit’ navrhovatelke pomernu Uhradu nakladov spojenych s
uzivanim rodinného domu sup. €. XXXX postavené na ulici Y. v meste P. za mesiac november 2013, a
to 1-icu zalohy za dodavku plynu vo vyske 73,-eur, 1/-icu zalohovej platby za dodavku elektriny vo vyske
19,50 eur a 1-icu zélohy za vodné a sto¢né vo vyske 12,50 eur, €o celkovo predstavuje sumu 105,-eur.

Sud vo veci vydal diia 14.03.2014 platobny rozkaz €.k. 9C/25/2014-34, ktory bol z dévodu riadne a v&as
podaného odporu zrudeny a sud vo veci nariadil pojednavanie.

Na pojednavani zo dfia 13.10.2014, a to pred otvorenim pojednavania, zobrala navrhovatelka navrh na
zacatie konania v celom rozsahu spat pricom tak navrhovatelka ako aj odporkyha vyjadrili vOlu uzavriet
ich spor mimosudne.

Podla § 96 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len O.s.p.) navrhovatel mézZe vziat' za konania
spat’ navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi.
Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Easti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dbjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost



manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Vzhfadom na dispozi¢ny ukon navrhovatelky, ktord zobrala ndvrh na zacatie konania v celom rozsahu
spat skoér, ako sa zacalo pojednavanie, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto
uznesenia a konanie zastavil.

O trovach konania sud rozhodol s poukazom na § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p. tak, Ze Ziaden z u€astnikov
konania nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené. V tejto
suvislosti sud poukazuje na vélu u€astni¢ok konania mimosudne vyriesit ich spor.

Sud sucasne v sulade s § 11 ods. 3 v spojeni s § 11 ods. 6 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a
poplatku za vypis z Registra trestov v zneni neskorsich predpisov, rozhodol o vrateni sudneho poplatku
za navrh zaplateného vo vy8ke 16,50 eur, ktory sa v zmysle § 11 ods. 4 citovaného zakona vracia krateny
0 jedno %, najmenej vSak o sumu 6,70 eur. Na zaklade uvedeného sud rozhodol o vrateni sudneho
poplatku navrhovatelke vo vyske 9,80 eur.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna
jeho dorucenia prostrednictvom tunajSieho stidu na Krajsky sud
v Ziline, pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( §42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny

a ¢oho sa odvolatel domaha (§205 ods. 1 O.s.p.)



