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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom, samosudcom JUDr. Rastislavom Dlugosom, v trest-nej veci
vedenej proti obvinenému W. D. a spol., pre precin kradeze spolupachatelstvom podla § 20 k § 212
ods. 2 pism. a) Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni u¢innom v ¢ase spachania skutku (dalej len
»1restny zakon"), podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku €. 301/2005 Z.z. v zneni neskorsich predpisov
(dalej len , Trestny poriadok"), v Novom Meste nad Vahom dna 10. oktdbra 2014 takto

rozhodol:

Obvineni:W.D., nar. XX.XX.XXXX K. A., trvale bytom I. Z. O. C.. XXX, slobodny, nezamestnany,
0. Z., nar. XX.XX.XXXX K. J., trvale bytom I. Z. O. C.. XXX, slobodny, nezamestnany,

L. C., nar. XX.XX.XXXX K. J., trvale bytom I. Z. O., J..C.. I. 1. Z. O. C.. XXX, slobodny, nezamestnany,
sU vinni, ze

spolo¢nym konanim dria 09.06.2013 v ¢ase okolo 22.00 hod. v obci Bzince pod Javorinou €. XXX, v
prevadzke polnohospodarskeho druzstva, v objekte drevovyroby, obchqdné meno O.W.X.D. S.,ICO: 14
050 552, miesto podnikania Stara Tura, Q.. S. C.. XXX/XX, W. D. W. L. C. pristupili k brane drevovyroby,
ktoru nasledne preskocili, pristupili k oknu o rozmeroch 50x150 cm, ktoré sa nachadzalo zo zadnej Casti
bu-
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dovy, potom obvineny L. C. rozbil jednu &ast okna, cez ktoré vosiel do priestorov dielne, odkial odcudzil
kompresor zn. EINHEL s nadobou 30 I, Sedo modrej farby, r. v. 2000, nasledne ho cez okno podal
W.C.V. D., ktory ho preniesol a nasledne prehodili cez plot do vysokej travy, nasledne odisli peSo do
Bziniec pod Javorinou, telefonicky privolali O. Z.a a spolu pri$li jeho autom Skoda Felicia, ECV: E.
XXXAM, zelenej farby, k prevadzke polnohospodarskeho druzstva, k objektu drevovyroby, kde O. Z.
W. L. C. vystapili z auta, pristupili k miestu, kde W. D. prehodil kompresor do hlbokej travy, nasledne
ho nalozili do kufra auta, potom prisli k miestnemu cintorinu v Bzinciach pod Javorinou, kde predmetny
kompresor ulozili do krikov, odisli pre¢, po chvili sa opat vratili, kompresor nalozili do auta a ten predali
neznamemu muzovi v obci JalSové, okr. Hlohovec, pricom zisk z predaja si rozdelili, ¢im poSkodenému
O. D. spbsobili obvineni uvedenym konanim Skodu posSkodenim okna podla odborného vyjadrenia vo
vyske 85,- Eur, Skodu odcudzenim podfa odborného vyjadrenia vo vySke 175,- Eur, teda celkovu Skodu
podla odborného vyjadrenia vo vyske 260,- Eur,

teda



spolo&nym konanim si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a €in spachali viamanim,

¢im spachali

precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona formou spolupachatelstva podla § 20
Trestného zakona.

Za to sa odsudzuju:

Obvineny W. D.

Podla § 44 Trestného zakona sud u obvineného W. D. upusta od uloZenia suhrnného trestu podla §
42 Trestného z&kona, pretoze na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela povaZzuje za dostatony
suhrnny trest odnatia slobody, ulozeny mu rozsudkom Okresného sidu Nové Mesto nad Vahom, ¢.k.
2T/123/2014-428 zo diia 28.08.2014, pravoplatnym dria 28.08.2014, vo vymere 3 roky, vykon ktorého
mu bol za su€asného uloZenia proba¢ného dohfadu podmienecne odloZeny na skuSobnu dobu 4 roky.

Obvineny O. Z.

Podla § 212 ods. 2 Trestného zékona s prihliadnutim na § 38 ods. 3, § 36 pism. |) Trestného zakona a
s pouzitim § 54 Trestného zakona na trest povinnej prace vo vymere 100 (jednosto) hodin.
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Podla § 55 ods. 1 Trestného zékona v spojeni s § 51 ods. 4 pism. c) Trestného zédkona sa obvinenému
uklada povinnost’ nahradit do jedného roka od nariadenia vykonu trestu povinnej prace spésobenu
Skodu.

Obvineny L. C.

Podla § 42 ods. 1, § 41 ods. 1, § 212 ods. 2 Trestného zakona s prihliadnutim na § 38 ods. 2, § 36
pism. I), § 37 pism. h) Trestného zakona a s pouzitim § 54 Trestného zakona na suhrnny trest povinne;j
prace vo vymere 300 (tristo) hodin.

Podla § 55 ods. 1 Trestného zékona v spojeni s § 51 ods. 4 pism. c¢) Trestného zadkona sa obvinenému
uklada povinnost’ nahradit do jedného roka od nariadenia vykonu trestu povinnej prace spésobenu
Skodu.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zrusuje sa vyrok o treste ulozenom obvinenému L. C. rozsudkom
Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom, &.k. 2T/123/2014-428 zo dia 28.08.2014, pravoplatnym dna
28.08.2014, ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na
zmenu, ku ktorej do8lo zrudenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud uklada obvinenym W. D., O. Z. W. L. C. povinnost, aby
spolo¢ne a nerozdielne nahradili podkodenému O. D., nar. XX. XX XXXX K. J., trvale bytom S. XXX/XX,
S. J., 8kodu vo vyske 260,- Eur (dvestoSestdesiat eur).

Poucenie:



Proti tomuto trestnému rozkazu mozno do 8 (osem) dni odo dna jeho doruéenia podat ha Okresnom
sude Nové Mesto nad Vahom odpor. Odpor mézu podat prokurator, obvineny a v prospech obvineného
aj pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Prokurator
tak mbze urobit aj proti véli obvineného. Ak je obvineny pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo
ak je jeho spdsobilost na pravne ukon obmedzena, mdze i proti voli obvineného za neho v jeho prospech
odpor podat’ aj jeho zakonny zastupca alebo jeho obhajca. Osobam, ktoré mézu podat odpor v prospech
obvineného, okrem prokuratora, sa lehota na podanie odporu kon&i tym drfiom ako obvinenému. Ak sa
trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doru&enia, ktoré bolo
vykonané neskér. Na navratenie lehoty sa primerane pouZije ustanovenie § 64 Trestného poriadku.

Poskodeny mbze podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody.
Ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody poda ina opravnena
osoba.
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Zucastnena osoba mébze podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie. Ak
zU&astnena osoba podala odpor a nie je dovod na nariadenie hlavného pojednavania, prejedna
samosudca navrh na uloZenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Ak proti trestnému rozkazu podal odpor prokurator, obvineny alebo osoby opravnené podat’ odpor v
jeho prospech, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom
pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani
vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom
pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatel-
nym podla § 356 Trestného poriadku; pravoplatny vyrok o uloZeni ochranného opatrenia zhabania
penaznej Ciastky sa stane vykonatefnym podla § 289 ods. 5 Trestného poriadku.

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Trestného poriadku, mézZe podkodeny vziat' suhlas
s trestnym stihanim spéat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z 0s6b uvedenych v §
355 ods. 1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné sti-
hanie zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odpor, poSkodeny, zu&astnena osoba,
ako aj prokurator, sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je oprav-nena
podat’ v prospech obvineného odpor, mbze vziat podany odpor spat’ len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obzZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podfa § 255 ods. 3 Trestného
poriadku a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci
prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 Trestného poriadku alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym
sud schvalil dohodu o vine a treste.

Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dbévodu, Zze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim.

Ak sa proti trestnému rozkazu nepodé odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym
uplynutim lehoty na podanie odporu. Ak proti trestnému rozkazu bol podany odpor, stane sa trestny
rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym drfiom spatvzatia odporu. Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a
vykonatelnym tieZ vtedy, ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil,



Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, a to diiom vzdania sa prava
podat odpor.



