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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Spisska Nova Ves samosudkyrnou JUDr. Evou Herichovou podla § 353 ods. 1 Tr. poriadku
dna 10. oktébra 2014, takto

rozhodol:

Obvineny
G.Y, L. XXXXXXXE.D.L.E.,P.J.D.L.E.,
S. L. XXXX/IXX, J. G. G.

je vinny
z precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c) Tr. zakona,
pretoze

v dobe od 22. februara 2014 doposial, okrem mesiaca jul 2014, v SpiSskej Novej Vsi, v Smizanoch
a inde, ako otec mal. C. Y., L.. XX.X.XXXX, neprispieval riadne a v€as na jeho vyzivu, i ked mu tato
povinnost vyplyvala z § 62 Zakona o rodine a podla rozsudku Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn.
13P 114/2012 zo dna 21.3.2013, ktory nadobudol pravoplatnost 9.4.2013, mal prispievat na jeho vyzivu
vzdy do 20. dha v mesiaci vopred sumou vo vySke 50 eur k rukam D. K., matky dietata, ¢im mu vznikol
dih na vyzivnom najmenej v sume 350 €, a tak konal napriek tomu, Ze trestnym rozkazom Okresného
sudu Spisska Nova Ves sp. zn. 3T 40/2014 zo diia 10.2.2014, pravoplatnym 22.2.2014 bol uznany za
vinného z precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zakona a bol mu ulozeny trest
odniatia slobody v trvani Sest mesiacov, ktorého vykon bol podmiene¢ne odlozeny na skuSobnu dobu
v trvani osemnast mesiacov a povinnost spocivajica v prikaze zaplatit zameskané vyzivné, pricom
tohto konania sa dopustil hoci nebol vedeny v evidencii uchadzacov o zamestnanie, nepoberal pomoc v
hmotnej nudzi ani Statne socialne davky a v okrese jeho pobytu boli v uvedenom obdobi volné pre neho
vhodné pracovné miesta, o ktoré sa mohol uchadzat a zabezpedit si tak pravidelny zdroj prijmu,

teda

najmene;j tri mesiace v obdobi dvoch rokov z nedbanlivosti neplnil zakonnu povinnost vyzivovat iného a
uvedeny &in spachal, hoci bol v predchadzajicich dvadsiatich Styroch mesiacov za taky €in odsudeny,

za to sa odsudzuje



Podla § 207 ods. 3 Tr. zakona s pouzitim § 38 ods. 2, ods. 4 Tr. zakona, § 37 pism. m) Tr. zakona na
trest odnatia slobody v trvani 28 (dvadsatosem) mesiacov.

Podla § 51 ods. 1 Tr. zakona za podmienok uvedenych v § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zdkona vykon trestu
odniatia slobody podmiene¢ne odklada.

Podla § 51 ods. 1 Tr. zakona zaroven uklada probacny dohlad nad spravanim obvineného v skiSobne;j
dobe.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zakona ustanovuje skudobnu dobu v trvani 2 (dvoch) rokov.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zakona a § 51 ods. 4 pism. j) Tr. zakona obvinenému uklada povinnost spoc€ivajicu
v prikaze zamestnat sa v skuSobnej dobe alebo uchadzat sa preukazatefne o zamestnanie.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mozno podat odpor do 8 (6smich) dni od
jeho dorucenia na Okresny sud v SpiSskej Novej Vsi. Ak proti trestnému
rozkazu poda opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani
obzalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a vykonatelnym.

Proti vyroku o ndhrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze
Poskodeny podat’ odpor, ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rudi vo
vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na ob-
Cianske sudne konanie, pripadne na konanie pre inym prisluSnym organom.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v prospech obvineného odpor,
poskodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator, sa mézu vyslovnym vyhla-

senim vzdat prava podat odpor a okrem podkodeného mézu vyslovnym vy-

hlasenim vziat podany odpor spat, ato az dovtedy, kym prokurator nepred-

nesie na hlavnhom pojednavani obZalobu, po tomto vyhlaseni uz nemdézu

odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvo-
lanie, mOze vziat podany odpor spat’ len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 86 pism. a) Tr. zakona trestnost trestného ¢inu zanika aj vtedy, ak
ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny ¢in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoéne
splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.



