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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov samosudcom JUDr. Slavomirom Ivaneckym vo veci starostlivosti sidu o mal. T.
S., nar. XX.XX.XXXX, bytom U. XX, XXX XX Q., v konani zastipeného koliznym opatrovnikom Uradom
prace socialnych veci a rodiny Bardejov, pochadzajiceho z matky T. S., nar. XX.X.XXXX a otca T. .,
nar. X.XX.XXXX, obaja bytom U. XX, XXX XX Q., o nariadenie Ustavnej starostlivosti takto

rozhodol:

Zveruje maloletého T. S., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom Q., U. XX, do ustavnej starostlivosti
Reedukacéného centra Mlynky - Biele vody so sidlom Mlynky - Biele vody 267, ICO: 163384.

Uklada otcovi maloletého prispievat na vyzivu maloletému sumou vo vySke 30 % zo sumy zivotného
minima na neplnoleté a nezaopatrené dieta podla osobitnych predpisov, na uéet Reedukacného centra
Mlynky - Biele vody, vzdy do 15. dfa v prisludnom kalendarnom mesiaci.

Uklada matke maloletého prispievat na vyzivu maloletému sumou vo vyske 30 % zo sumy Zivotného
minima na neplnoleté a nezaopatrené dieta podla osobitnych predpisov, na u¢et Reedukacného centra
Mlynky - Biele vody, vZzdy do 15. diia v prisluSnom kalendarnom mesiaci.

Styk maloletého s rodicmi neupravuje.
Ziaden z Géastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Predbeznym opatrenim &.k. 3P 25/2014 - 9 zo dia 31.3.2014 tunajSi sud zveril maloletého T. do Ustavne;j
starostlivosti Reedukacného centra Mlynky - Biele vody a upravil prava a povinnosti rodiCov vo vztahu k
maloletému. Zaroven ex offo za€al konanie o zverenie maloletého do nahradnej starostlivosti. Odévodnil
to tym, Ze malolety nereSpektuje rodi€ov, pacha trestnu Cinnost a ma konflikty s vlastnym otcom.

Na pojednavani drfia 10.10.2014 obaja rodi€ia, ako aj kolizny opatrovnik suhlasili s tym, aby bol malolety
zvereny do Ustavnej starostlivosti predmetného Reedukaéného centra, ktoré sa k veci nevyjadrilo a na
pojednavanie sa zafn nedostavil nikto, pri€om nebolo doru¢ené ospravedinenie sa z pojednavania, ale
ani ziadost o jeho odroCenie. Sud dna 10.10.2014 prejednal a rozhodol tuto pravnu vec postupom
podla § 101 ods. 2 O.s.p. v nepritomnosti Reedukacného centra Mlynky - Biele vody.



Sud vykonal dokazovanie vyjadreniami u€astnikov, spravou kolizneho opatrovnika, spisom 3P 25/2014,
ostatnym spisovym materidlom.

Malolety T. je od aprila 2014 v predbeznej ustavnej starostlivosti uvedeného ustavného zariadenia,
kde bol umiestneny predbeznym opatrenim sudu &.k. 3P 25/2014 - 9 zo dfa 31.3.2014. V minulosti
zanedbaval povinnu Skolsku dochadzku, nereSpektoval rodi€ov, ktori maju spolu 8 maloletych deti,
fyzicky napadal vlastného otca a bol rozsudkom tunajSieho sudu 1T 18/2014 - 152 zo dna 13.3.2014
pravoplatne odsudeny za umyselny trestny €in. Mal problémy sa adaptovat v predmetnom Ustavnom
zariadeni, avSak v su€asnosti sa zlepsilo jeho spravanie.

Podla § 154 odsek 1 Obcianskeho sudneho poriadku pre rozsudok je rozhodujuci stav v ¢ase jeho
vyhlasenia.

Podla § 54 ods. 1 - 5 Zakona o rodine nahradna osobna starostlivost’ alebo pestunska starostlivost
ma prednost pred Ustavnou starostlivostou. Pred nariadenim Ustavnej starostlivosti je sud povinny
vzdy skumat, ¢i maloleté dieta nemozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestunskej
starostlivosti. SUd mdZze nariadit Ustavnu starostlivost len vtedy, ak vychova maloletého dietata je vazne
ohrozend alebo vazne narusSena a iné vychovné opatrenia neviedli k naprave alebo ak rodi¢ia nemézu
zabezpecit osobnu starostlivost o maloleté dieta z inych vaznych dévodov a maloleté dieta nemozno
zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestunskej starostlivosti. Za vazne ohrozenie
alebo vazne narusenie vychovy maloletého dietata sa nepovazuju nedostatoéné bytové pomery alebo
majetkové pomery rodi€ov maloletého dietata. Ak sud nerozhodol podla § 39 ods. 2 a 3 alebo podla
§ 56, su rodi¢ia maloletého dietata nadalej jeho zakonnymi zastupcami a spravuju jeho majetok. Sud
mdze vynimoé&ne nariadit’ ustavnu starostlivost’ aj vtedy, ak jej nariadeniu nepredchadzali iné vychovné
opatrenia. Vynimoc€nost pripadu a neucelnost iného vychovného opatrenia musi byt preukazana. Sud
v rozhodnuti, ktorym nariaduje ustavnu starostlivost, musi presne oznadit zariadenie, do ktorého ma
byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o nariadeni ustavnej starostlivosti sud vzdy prihliadne na zaujem
maloletého dietata, najma na citové vazby maloletého dietata k sirodencom a na ich zachovanie.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine ¢. 36/2005 Z. z. plnenie vyzivovacej povinnosti rodiCov k detom je
ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine ¢. 36/2005 Z. z. obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti
podla svojich schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotne;j
urovni rodi€ov.

Podla § 62 ods. 3 Zadkona o rodine €. 36/2005 Z. z. kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti
a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

Vzhladom na skuto¢nost, Ze vychova maloletého T. je vazne naruSena a rodi€ia maju okrem neho este
dalSich 7 maloletych deti, pri€om malolety T. ich nereSpektuje, zanedbava povinnu Skolsku dochadzku
a spachal umyselny trestny &in, sud rozhodol o nariadeni Ustavnej vychovy nad maloletym, pri¢om
prihliadol aj na vyjadrenie rodiCov maloletého, ktori s takymto postupom suhlasili. Zaroven sud zaviazal
rodiCov prispievat na vyzivu maloletému vyzivné v zmysle vyroku tohto rozsudku, pri¢om prihliadol na
ich osobné, majetkové a zarobkové pomery. O trovach konania bolo rozhodnuté podla § 146 odsek 1
pismeno a) Obcianskeho sudneho poriadku.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho dorulenia cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove v Styroch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny moéze podat navrh
na sudny vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



