Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 17P/7/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2114202771

Déatum vydania rozhodnutia: 09.10. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Zuzana Pribulova

ECLI: ECLI:SK:OSTT:2014:2114202771.5

Opravné uznesenie

Okresny sud Trnava vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: Q. J. F., nar. XX.XX.XXXX, bytom L.
XXX, XXX XX L. nad V., zast. koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Piestany,
pracovisko Hlohovec, dieta rodi€ov - matky: F.. X.. L. F., nar. XX.XX.XXXX, bytom L. XXX, XXX XX L. nad
V., zastupena: JUDr. Jozef Cako, advokat, S. Moyzesa 25, Trnava, a otca: F.. X. Q., nar. XX.XX.XXXX,
bytom G. XX, XXX XX O., zastupeny: JUDr. Roman Gese, advokat, Nam. Sv. Michala 6, Hlohovec, o
vyslovenie osvojitefnosti, takto

rozhodol:

Sud opravuje rozsudok Okresného sudu Trnava €.k. 17P/7/2014-92 zo dfia 09.09.2014 v Casti
poucenia tak, Ze spravne ma poucenie zniet’

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia doru€enia jeho pisomného vyhotovenia
cestou tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Trnave.

Odvolanie musi obsahovat nasledovné nalezitosti :

Z podania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, musi
byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit' s potrebnym poétom rovnopisov a s prilohami tak,
aby jeden rovnopis zostal na stide a aby kazdy U¢astnik dostal jeden rovnopis. Dalej musi byt v odvolani
uvedené, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadou, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

odovodnenie:

Okresny sud Trnava vydal dia 09.09.2014 rozsudok ¢&.k. 17P/7/2014-92, v ktorom doS$lo k zrejmej
nespravnosti v pouceni, nakolko zo spisu je zrejmé, Ze rodi€ia v konani neboli zastipeni opatrovnic¢kou
a zaroven kolizny opatrovnik sa prava podat’ odvolanie nevzdal, pri€om iSlo o zrejmu nespravnost iba
pisomného vyhotovenia rozsudku, ked' ustne pou&enie na pojednavani bolo dané spravne.

Proti uvedenému rozsudku podali odvolanie kolizny opatrovnik a matka, pri€om z ich podani sud zistil,
Ze doslo k vy$Sie uvedenej zrejmej nespravnosti v pisomnom vyhotoveni rozsudku.



Podla § 164 Obdianskeho sudneho poriadku sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby
v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doruci
ucastnikom.

KedZe ide v danom pripade o zrejmu nespravnost, ku ktorej doslo pri pisomnom vyhotoveni rozsudku,
sud v zmysle vysSie citovaného ustanovenia toto pochybenie napravil tymto rozhodnutim spdésobom
uvedenym vo vyroku.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je moZné podat odvolanie do 15 dni od jeho doruéenia prostrednictvom
tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Trnave.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach v zmysle § 42 ods. 3 O.s.p. uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel doméaha.



