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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Povazska Bystrica, sudca JUDr. Rébert Jankovsky, vo veci starostlivosti o E. A. U., F..
XXX XXXX, Q..C.. K. R. B. H. C. I. S. O. - P. XXX/XX, O., zastupeného opatrovnikom Uradom prace,
socialnych veci a rodiny PovaZska Bystrica, dieta rodic¢ov I. T., F.. X X.XXXX, T. H. XXX I. D. U., F..
XXX XXXX, T. T. - F. E., T. XXXXX/X, o navrhu opatrovnika na nariadenie Ustavnej starostlivosti, za
Ucasti Okresnej prokuratury Povazska Bystrica, takto

rozhodol:

Sud navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny PovaZzska Bystrica na uloZenie vychovného opatrenia
na Ucely zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého A. U., F.. XX.X.XXXX formou
jeho pobytu v zariadeni v B. H. C. I. S., E.. F. XXX/XX, O. - P. na dobu 6 mesiacov zamieta.

Sud urcuje nadvychovou maloletého A. U., F.. XX.X.XXXX dohlad, ktory sa bude vykonavat za
sucinnosti Uradu prace, socialnych veci a rodiny Povazska Bystrica.

Ziaden z Uc¢astnikov nem a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1.Urad préace, socialnych veci a rodiny PovaZska Bystrica sa navrhom, dorué¢enym na Okresny sud
PovaZska Bystrica dfia 12.10.2022, domahal, aby sud nad maloletym A. nariadil Ustavnu starostlivost,
ktora sa bude realizovat v B. H. C. I. S. O. - P, E.. F. XXX/XX, O. s odévodnenim, Ze uznesenim
Okresného sudu PovaZzskd Bystrica zo diia 28.4.2022 &.k. 3P/8/2022-39 bol malolety A. do€asne odnaty
z osobnej starostlivosti matky a zaroven sud nariadil maloletému A. na uc€ely zabezpedenia rodinnych
a socialnych pomerov jeho pobyt v B. H. C. I. S. J.. M. F. H. T. XXXX/XXX, najdlhSie na dobu 6
mesiacov. V podanom navrhu Urad préace, socialnych veci a rodiny PovaZska Bystrica uviedol, Ze od
umiestnenia maloletého A. nedoslo ani u jedného z rodiov k Uprave bytovych a socidlnych pomerov. Diia
11.5.2022 sa uskutoénila pripadové konferencia, ktorej sa okrem matky a starej matky p. Q. zu€astnila
cela rodina a boli dohodnuté zakladné pravidla fungovania maloletého A. v zariadeni. Otec maloletého
prislubil spolupracu, avéak s Uradom prace, socialnych veci a rodiny PovaZzska Bystrica nespolupracuije.
Urad prace, socialnych veci a rodiny Povazskéa Bystrica uskutoénil s matkou maloletého diia 21.6.2022
pohovor, pri ktorom matka uviedla, ze odchadza pracovat do zahranic¢ia. S matkou bolo dohodnuté, ze
po jej navrate bude urad kontaktovat’ a informovat’ sa o aktualnej situacii. Dha 26.9.2020 B. H. C. |. S.
J.. M. F. H. T. poZiadalo o preSetrenie bytovych pomerov matky maloletého A., a to z dévodu pobytu
maloletého v jej doméacnosti. S matkou sa v$ak pracovnikom Uradu préce, socialnych veci a rodiny
PovaZska Bystrica nepodarilo skontaktovat, pri€om na urad sa dostavila diia 5.10.2022, ked uviedla, Ze
zo zahrani€ia sa vratila a zdrZiava sa na Uzemi Slovenskej republiky. Zaroven uviedla, Ze planuje odist
pracovat do Rakuska na zimnu sezénu v polovici mesiaca oktober 2022, v pripade, Ze sa jej nepodari
v okoli Povazskej Bystrice najst si vhodné zamestnanie. Matka pritom Uradu prace, sociélnych veci
a rodiny Povazskéa Bystrica nahlasila novl adresu svojho bydliska H. C.. XXX, kde uviedla, Ze Zije so



svojim partnerom p. E. C. v rodinnom dome, ktory je v osobnom vlastnictve p. H.. Matka sa zaroven
vyjadrila vtom smere, Ze v buducnosti ma zaujem zabezpelovat osobne sama starostlivost o maloletého
A.. Urad préace, socialnych veci a rodiny PovaZska Bystrica v podanom navrhu dalej uviedol, Ze podra
spravy B. H. C. I. S., J.. M. F. H. T. zo dfia 30.9.2022 matka dha 27.9.2022 absolvovala informacné
poradenstvo, kedZe prejavila Zelanie bravat’ si maloletého A. na kratkodobé pobyty v jej domacnosti.
Obdobné informacné poradenstvo absolvovala aj stara matka maloletého A., p. U., na zaklade &oho
sa malolety A. nachadzal v jej domacnosti na kratkodobom pobyte v ¢ase od 26.8.2022 do 2.9.2022.
Tento kratkodoby pobyt maloletého A. u jeho starej matky vyustil do konfliktu, kedZe po€as neho stara
matka pozivala alkoholické napoje, z dévodu €oho teta maloletého A. p. T. s nim musela stravit jednu
noc v hoteli. Stard matka maloletého A. p. Q. sa s maloletym A. stretdva neoficidlne bez vedomosti
pracovnikov B. H. C. I. S. J.. M. F. H. T, priCom takéto stretavanie sa nema na maloletého A. pozitivny
vplyv. Podla uvedenej spravy B. H. C. |. S. J.. M. F. vychovné opatrenie nesplnilo svoj ciel, zdévodu oho
bolo navrhnuté nariadenie Ustavnej starostlivosti. Rovnako v podanom navrhu Urad préace, socialnych
veci a rodiny PovaZska Bystrica konStatoval, Ze suidom nariadené vychovné opatrenie si nesplnilo svoj
ucel, pretoze ani jeden z rodiCov si nezabezpecil upravu rodinnych a socialnych pomerov, kedZe otec
v uvedenom smere nijakym spdsobom nespolupracuje, byva a pracuje v zahrani¢i a matka sa rovnako
vyhyba komunikacii s Uradom préace, socialnych veci a rodiny PovaZskéa Bystrica. Na trad sa dostavila
az dfia 5.10.2022, ked prejavila zaujem o kratkodobé pobyty maloletého A.A. v jej domacnosti. AZ vtedy
nahlasila adresa svojho bydliska, pri¢om nepreukazala stabilné zamestnanie a pravidelny mesacny
prijem.

2.Matka maloletého A. na pojednavani diha 29.11.2022 uviedla, Ze s podanym navrhom o nariadenie
ustavnej starostlivosti nesuhlasi z dévodu, Ze chce osobne sama zabezpelovat starostlivost o
maloletého A.. Matka poukazala na to, Zze od mesiaca maj 2022 spolu so svojim priatelom E. C.
byvaju v rodinnom dome p. E. H. sup. €. XXX v obci H., pricom sa jedna o niekolko izbovy rodinny
dom, ktory je s kupelfou, socialnym zariadenim a kde ma matka vytvorené vhodné bytové podmienky
pre zabezpefovanie osobnej starostlivosti o maloletého A.. Na dalSich pojednavaniach matka uviedla,
Ze dna 2.12.2022 uzatvorila so svojim su¢asnym zamestnavatelom U. H., J..S..Z.., S. XXXX/XX, T.
pracovnu zmluvu, na zaklade ktorej je od 5.12.2022 zamestnana ako ¢asnicka v U. H. v obci H.. Uviedla,
Ze pracu bude vykonavat v 12-hodinovych pracovnych zmenach v ¢ase od 8,00 hod. do 20,00 hod.
v jednom tyzdni s tym, Ze v nasledujuci tyzdef bude €erpat’ pracovné vofno. Matka uviedla, Ze so
svojim priatelom E. C., s ktorym Zije v spolo&nej domacnosti, ma usporiadany druzecky vztah, tento je
zamestnany vJ.F. T., J..S..Z.. H. T., priCom spolo¢ne zabezpecuju uhradu nakladov spojenych s vedenim
spolo¢nej domacnosti. Matka poukézala na to, Ze s maloletym A. je v pravidelnom kontakte, malolety
v jej domacnosti pravidelne absolvuje kratkodobé pobyty, pricom malolety A. prejavil volu a Zelanie Zit
s fou v spolo¢nej domacnosti.

3.0tec prostrednictvom svojej pravnej zastupkyne, advokatky JUDr. Zuzany Toma3ovej, uviedol, Ze s
podanym navrhom o nariadenie Ustavnej starostlivosti nesuhlasi. Poukazal na to, Ze medzi maloletym
a matkou je vytvoreny silny citovy vztah, priom matka prejavuje zaujem osobne zabezpelovat
starostlivost’ o dieta. Otec poukazal na to, Ze matka ma zabezpe&ené riadne byvanie ako aj pracu, a
teda je schopna maloletého A. zabezpedit aj po finanénej stranke. Otec poukéazal na to, Ze dlhodobo Zije
a pracuje v zahrani¢i, priom v jarnych mesiacoch roku 2023 sa chce natrvalo Zit na Slovensko, pri¢om
v pripade, ak matka by starostlivost o maloletého A. riadne nezabezpec&ovala, poziadal by sud o jeho
zverenie do jeho osobnej starostlivosti.

4 Prokuratorka Okresnej prokuratury Povazska Bystrica na pojednavani dna 31.1.2023 uviedla, Ze
matka v minulosti nedostatoénym sp6sobom zabezpec&ovala starostlivost o maloletého A., pricom si
nezabezpedila stabilné bytové podmienky, pracuje len velmi kratku dobu a svojim doterajSim spésobom
zivota nedava zaruku tomu, ze v buducnosti bude riadne zabezpe&ovat starostlivost o maloleté dieta.
Preto doporucila zmenenému navrhu opatrovnika o opakované ulozenie vychovného opatrenie formou

jeho pobytu v B. H. C. I. S. E.. F.S. C.. XXX/XX, O. - P. vyhoviet.

5.Sud vykonal dokazovanie vysluchom opatrovnika, matky, pravnej zastupkyne otca, prokuratorky
Okresnej prokuratiry Povazska Bystrica, svedkov |. A., F.. XX.X.XXXX, T. H. C.. XX, H. Q., F..
XXX XXXX, T. H. T., J. XXXX/XXX, O. T., F.. XX XXXX, T. T. - F. E., T. XXXXX/X, oboznamenim spisu
tunajSieho sudu sp. zn. 7P/52/2010, spisu tunajsieho sudu sp. zn. 3P/8/2022, uradnych zdznamov,
spisanych Uradom prace, socialnych veci a rodiny PovaZzska Bystrica diia 21.6.2022, 27.9.2022 a



dna 5.10.2022, spravy B. H. C. I. S., E.. F. XXX/XX, O. - P. zo dfia 8.12.2022, stanoviska Okresného
riaditefstva PZ PovaZska Bystrica, odbor krimindlnej policie zo diia 13.12.2022, spravy zamestnavatela
matky U. H., J..S..Z.., T.. F. C.. X, T. a zistil nasledovné:

6.0Okresny sud Povazska Bystrica rozsudkom zo dia 27.9.2010 ¢.k. 7P/52/2010-11, ktory nadobudol
pravoplatnost’ dia 28.10.2010, schvalil medzi rodiémi dohodu, na zaklade ktorej sa malolety A. U., F..
XX X.XXXX zveril do osobnej starostlivosti matky a otec sa zaviazal k povinnosti prispievat na jeho
vyzivu sumou 100,- eur mesacne od 1.10.2010.

7.Z dévodu zanedbavania starostlivosti o maloletého A. zo strany matky, Okresny sud Povazska Bystrica
uznesenim zo dfia 28.4.2022 ¢.k. 3P/8/2022-39, ktoré nadobudlo pravoplatnost dia 10.5.2022, doCasne
odnial maloletého A. z osobnej starostlivosti matky a nariadil maloletému A. na G&ely zabezpecenia
upravy rodinnych a socialnych pomerov pobyt v B. H. C. . S. J.. M. F., H. T., J. XXXX/XX, najdlhsie
na dobu 6 mesiacov.

8.V priebehu konania Okresny sud Povazska Bystrica uznesenim zo dna 7.11.2022 &.k. 7P/50/2022-18
nariadil neodkladné opatrenie, na zaklade ktorého bol malolety A. U. odovzdany prostrednictvom Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Povazska Bystrica, organu socialno-pravnej ochrany a socialnej kurately
zo starostlivosti B. H. C. 1. S. J.. M. F,, H. T. do starostlivosti B. H. C. I. S. O.L.R. - P. XXX/XX, O., ato az
do pravoplatného skoncenia konania o nariadenie Ustavnej starostlivosti nad maloletym, vedenom na
Okresnom sude PovazZska Bystrica pod sp. zn. 7P/50/2022.

9.Z Uradného zaznamu, spisaného Uradom préce, socialnych veci a rodiny Povazska Bystrica diia
21.6.2022, vyplyva, Ze matka sa dostavila na oddelenie socidlno-pravnej ochrany deti a socialnej
kurately, kde uviedla, Zze difia 23.6.2022 odchadza pracovat’ ako ¢asni¢ka do Rakuska, pricom byva
v obci H. v rodinnom dome, ktorého supisné Cislo nevedela oznaéit, blizko obecného uradu. Pracu
v Rakusku videla ako do&asné rieSenie s tym, Ze po navrate zo zahrani€ia si bude hladat stabilné
byvanie. Je v kontakte so zariadenim, kde sa nachadza malolety A., s ktorym sa v uvedenom zariadeni
pravidelne stretava. Z dradného zaznamu, spisaného Uradom préce, socialnych veci a rodiny Povazska
Bystrica dfia 27.9.2022, vyplyva, Ze oddelenie socialno-pravnej ochrany deti a socialnej kurately dostalo
Ziadost z B. H. C. I. S. J.. M. F. H. T. Ziadost' o preSetrenie bytovych pomerov u matky maloletého
A. pre uc€ely pobytu maloletého v domacnosti matky. Z uvedeného uradného zaznamu dalej vyplyva,
Ze pracovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Povazska Bystrica sa podarilo s matkou
telefonicky skontaktovat' dria 28.9.2022, kedy uviedla, Ze sa nachddzavB.H.C.I.S. J. M.F. R.H. T.
na informa&nom pohovore. Z Gradného zédznamu, spisaného Uradom préace, socialnych veci a rodiny
Povazska Bystrica dfia 5.10.2022, vyplyva, Ze matka pracovnikom nahlasila novu adresu svojho bydliska
H. sup. €. XXX, kde byva v rodinnom dome p. H.. Najom uhradza vo vyske 400,- eur, vratane energii,
jedna sa o rodinny dom s troma izbami a kuchyriou, v ktorom Zije spolu so svojim partnerom E. C.,
ktory je zamestnany v PovaZskej Bystrici. V rdmci pohovoru matka uviedla, Ze s maloletym A. udrziava
osobny ako aj telefonicky kontakt, v buducnosti ma zaujem bravat' si maloletého A. zo zariadenia, kde
sa nachadza, na kratkodobé pobyty, najma pocas vikendov.

10.B. H. C. I. S. E.. F.S.H. XXX/XX, O. - P. vo svojom komplexnom hodnoteni maloletého A. U. W.
C.I. X XX XXXX uviedlo, Ze dieta sa v ich zariadeni nachadza na zaklade uznesenia Okresného sudu
PovaZska Bystrica zo dfia 7.11.2022 ¢.k. 7P/50/2022-18 od 10.11.2022. Adaptacia maloletého A. na
nové prostredie prebiehala taZsie, nakolko je vefmi utiahnuty, v rdmci komunikacie pasivny, vyrazne
introvertnej povahy. HIbSi kamaratsky vztah udrziava s chlapcom, s ktorym je ubytovany na spolo&ne;j
izbe, spolo€nost inych deti v zariadeni aktivne nevyhladava. Malolety A. je Ziakom 7. roénika Z&kladne;j
Skoly v llave, pricom na nové Skolské prostredie si zvyka tazko. V triede je tichy, nespoloCensky, k
spoluziakom sa sprava odmietavo, no nie agresivne. Ucitelov reSpektuje ako autoritu. Priprava na
vyucovanie v zariadeni prebieha denne a systematicky. Ma tendencie klamat' a zatajovat domace ulohy.
Ucivo mu robi velké problémy, najma anglicky a slovensky jazyk. Jeho priprava na vyuCovanie je
nesamostatna. Z hodnotenia dalej vyplyva, Zze od prichodu do zariadenie malolety A. nemal vyrazné
vychovné problémy, svoju rodinu nespominal, svoje emdcie skér potladal. Jeho telefonické rozhovory
s matkou boli skoér strohé, odpovedal jedinym slovom. Na pobyty u rodinnych prisluSnikov sa ale
tedi, hodnoti ich pozitivne. Pravidelne mu telefonuju jeho matka a stard matka na osobny mobilny
telefon. K svojej matke ma malolety A. vytvoreny pozitivny vztah, v pripade osobného kontaktu s
matkou rad travi ¢as. Matka ako aj malolety A. jeho kratkodobé pobyty v domacnosti matky hodnotia



pozitivne, po jeho navrate z pobytov u matky do zariadenia sa u maloletého A.A. nevyskytovali vychovné
problémy. Malolety A. vdomacnosti matky absolvoval kratkodobé pobyty 16.11.2022 do 20.11.2022 a od
2.12.2022 do 4.12.2022. Podla uvedeného stanoviska Centra pre deti arodiny E.. F.H., O. - P., je u¢elom
pobytu maloletého A. v uvedenom zariadeni sanacia jeho rodinného prostredia, pricom matka uvedené
zariadenie kontaktuje, zu¢astnila sa na pripadovej konferencii, dieta u nej absolvovalo dva vikendové
pobyty. Matka ako aj malolety A. tieto pobyty hodnotili pozitivhe, otec so zariadenim nekomunikuje. B.
H. C.I. S. E.. F, O. - P. pre neisté a kratkodobé zédzemie matky doporucilo v zaujme maloletého A.
nariadenie Ustavnej starostlivosti a zotrvanie dietatavB.H. C.I.S. E.. F,, O. - P..

11.Svedkynia H. Q., ktora je starou matkou maloletého A., na pojednavani dia 31.1.2023 uviedla,
Ze vztah matky a maloletého A. hodnoti pozitivne, ma vedomost o tom, Ze malolety A.S. chodieva
pravidelne na vikendové pobyty k matke, priCom kontakt s matkou hodnoti pozitivne. Svedkyra uviedla,
Ze matka byva v su€asnej dobe v spoloénej domacnosti so svojim sucasnym partnerom E. C., s ktorym
maju prenajaty rodinny dom v obci H., kde maju vhodné bytové podmienky. Svedkyra uviedla, Ze so
svojou dcérou |. T. sa stretdva minimalne jedenkrat do tyZzdna, pri€om nikdy na nej nepozorovala, Ze
by bola pod vplyvom alkoholu alebo omamnych latok. Uviedla, Ze je presved€ena o tom, Ze matka
by starostlivost o maloletého A. riadne zabezpelovala. Svedkyna potvrdila, Ze v minulosti matka
starostlivost’' o maloletého A. zanedbavala, €o pripisovala jej nevhodnym partnerskym vztahom s inymi
muzmi. Svedkyha tieZ uviedla, Ze malolety A. v domacnosti matky travil viano&né a novoro¢né sviatky,
pricom pocas nich s nim matka vychovné problémy nemala.

12.Svedkyna O. T. vo svojej vypovedi na pojednavani dha 31.1.2023 uviedla, Ze je sestrou otca
maloletého A., D. U., ktory sa po¢as viano¢nych sviatkov roku 2022 az do 30.1.2023 nachadzal na uzemi
Slovenskej republiky. V sugasnej dobe sa opatovne zdrziava vo Svajéiarsku, kde aj pracuje. Svedkyna
uviedla, Ze Zije v Bratislave, preto sa nevie vyjadrit k aktualnemu vztahu medzi maloletym A. a jeho
matkou. V minulosti v3ak starostlivost matky o maloletého A. nebola na pozadovanej urovni, z dévodu
¢oho bol maloleta A. umiestneny do zariadenia, v ktorom sa nachadza aj v su€asnej dobe. Svedkyfia
uviedla, Ze ddvodom nedostato€nej starostlivosti matky o maloletého A. bola skuto&nost, Ze €asto menila
partnerov, stahovala sa a maloletému A. menila 8kolu, ktora navstevoval. Podfa svedkyne malolety A.
jeden den pocas viano€nych sviatkov travil v domacnosti jej matky C. U., pricom sa vyjadroval v tom
smere, Ze by chcel byvat s matkou, o ktorej hovori pozitivne. Na dietati je vidno, Ze k svojej matke ma
vytvoreny silny citovy vztah.

13.Svedok I. A. na pojednavani dfia 31.1.2023 uviedol, Ze v obci H. vykonava funkciu starostu, pri¢om
ma vedomost o tom, Ze ob&an uvedenej obce E. H. prenajima v obci H. svoj rodinny dom sup. €. XXX
nejakym osobam, ktoré v3ak svedok nepozna a tieto ani nie su prihlasené na trvaly ani prechodny pobyt
v obci H.. Svedok uviedol, Ze v mesiaci maj alebo jun roku 2022 policia vykonala v rodinnom dome sup.
€. XXX domovu prehliadku, ktorej predmetom malo byt hfadanie veci, ktoré mali pochadzat z trestnej
¢innosti. K osobe matky maloletého A. sa svedok nevedel bliz8ie vyjadrit.

14.Zo spravy zamestnavatefa matky spolo¢nosti U. H., J..S..Z.., T. F. X, T. zo diia 27.1.2023 vyplyva,
Ze matka maloletého A. pracuje v tejto spolo€nosti na pozicii CasSni¢ka od 5.12.2022 so zakladnym
mesacnym zarobkom 850,- eur brutto + zakonné priplatky. Zo spravy dalej vyplyva, Ze matka svoju pracu
vykonava v sulade s dohodnutou pracovnou naplfiou, pricom zamestnavatel poc¢as trvania pracovného
pomeru nezaznamenal Ziadne porusenia pracovného poriadku a pracovnej discipliny.

15.Matka maloletého A. sa dnia 13.1.2023 v ambulancii v8eobecného lekdra MUDr. Anny Vallovej,
NsP Povazska Bystrica podrobila odberu biologického materialu za uU€elom zistenia pritomnosti
omamnych latok v jej tele. Laboratérnym vySetrenim biologického materialu, ktoré realizovala spolo&nost
KLINICKA BIOCHEMIA, s.r.0., Medicinske laboratérium Povazska Bystrica bola pritomnost amfetaminu,
metamfetaminu a Tetrahydrokanab. vyhodnotena ako negativna.

16.Podla spravy Okresného riaditelstva PZ v PovaZzskej Bystrici, odbor kriminalnej policie zo dfa
13.12.2022, ktorti zabezpedil Urad prace, socidlnych veci a rodiny PovaZska Bystrica je matka
maloletého A., I. T., v priamom kontakte s viacerymi drogovo zavislymi osobami a tieZz uzivatefmi
psychiatrickych liekov, viazanych na lekarsky predpis, ktorymi si tieto osoby nahradzaju ucinky drog.
Podla operativnych operacii matka maloletého A., I. T., prebyva na adrese H. XXX, ktorého vlastnikom
je E. H., ktorého syn E. H. je sam uzivatelom pervitinu a taktiez predpisovych liekov, ktoré zneuziva pre



vlastnu potrebu. Ohladom adresy H. XXX sa jedna o dom, kde p. H. umoZziiuje do€asne byvat viacerym
osobam, spajanym s pachanim trestnej ¢innosti. Na uvedenej adrese v rodinnom dome boli vykonané
policiou procesné ukony, suvisiace s dokumentovanim pachanej majetkovej trestnej €innosti, v ase ich
realizovania sa v dome dfia 15.6.2022 nachadzala matka maloletého A. a tieZ iné osoby, ktoré v ramci
vytazovania uviedli, Ze uzivaju prave lieky, viazané na lekarsky predpis a su tiez uzivatelmi pervitinu.

17.0Opatrovnik maloletého A. na pojednavani diia 31.1.2023 uviedol, Ze netrva na navrhu o nariadenie
ustavnej starostlivosti nad maloletym A., priom na vysledky vykonaného dokazovania navrhuje, aby
sud v zaujme dietata rozhodol o opakovanom ulozeni vychovného opatrenia, t.j. aby nariadil na ucely
zabezped&enia Upravy rodinnych a socialnych pomerov pobyt maloletého A. v B. H. C. . S. E.. F. C..
XXX/IXX, O. - P. po dobu 6 mesiacov.

18.Podfa ustanovenia § 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého
dietata a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud do¢asne odnime maloleté
dieta z osobnej starostlivosti rodi€ov aj proti ich véli, osdb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do
nahradnej starostlivosti podla § 45 alebo § 48, buducich osvojitelov, ktorym bolo maloleté dieta
zverené do starostlivosti podfa § 103, osvojitelov alebo poru¢nika, ktory sa o maloleté dieta osobne
stara, a nariadi maloletému dietatu na ucely zabezpec€enia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo
zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdlhSie
na Sest mesiacov.

19.Podfa § 37 ods. 8 Zakona o rodine, sud hodnoti uginnost vychovného opatrenia priebezne tak,
aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie ucelu
vychovného opatrenia. Sud zrusi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého
dietata, mbéze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného
vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia ucinnosti vychovného opatrenia
rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného
vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni ustavnej starostlivosti podla § 54, méze
docasne upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

20.Podla ustanovenia § 37 ods. 2 pism. b) Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého
dietata, sud mdze rozhodnut o uloZeni tychto vychovnych opatreni: uréi nad vychovou maloletého
dietata dohlad; dohlad vykonava najma za sucinnosti organu socialnopravnej ochrany deti, obce, Skoly,
nestatnych subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta umiestnené.

21. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Zze malolety A. bol v konani Okresného sudu
Povazska Bystrica sp. zn. 7P/52/2010 zvereny do osobnej starostlivosti matky. Matka starostlivost
o maloletého A. dlhodobo zanedbavala, nemala vytvorené vhodné bytové podmienky. Malolety A.
dosahoval v suvislosti s navstevou Skoly velmi slabé vysledky a dopustal sa zaskolactva, z dévodu
&oho Okresny sud Povazska Bystrica na navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny PovaZskéa Bystrica
uznesenim zo dna 28.4.2022, &.k. 3P/8/2022-39, do€asne odral maloletého A. z osobnej starostlivosti
matky a maloletému A. nariadil na ucely zabezpecenia Upravy rodinnych a socidlnych pomerov pobyt v
B.H.C.1.S.J.. M. F. H. T,, najdlh8ie na 6 mesiacov, ktory pobyt v uvedenom zariadeni sa zacal realizovat
od 28.4.2022. Malolety A. sa na zaklade uznesenia Okresného sudu PovaZska Bystrica zo dfa 7.11.2022
¢.k. 7P/50/2022-18 od 10.11.2022 nachadza v B. H. C. I. S. E.. F,, O. - P., kde od prichodu nemal
vyrazné vychovné problémy, hoci jeho adaptacia na nové prostredie prebiehala obtiaznejSie. Vykonanym
dokazovanim bolo preukazané, Ze dna 22.11.2022 na pdéde B. H. S. I. C. E.. F,, O. - P., sa konala
pripadova konferencia, a to aj za u€asti matky maloletého A., za u€elom dosiahnutia sanacia rodinného
prostredia a navratu dietata do rodiny. V tejto suvislosti bolo matke ulozené, aby spolupracovala s
Uradom préace, socialnych veci a rodiny Povazska Bystrica a s Centrom pre deti a rodiny E.. F., O. -
P., aby si nasla stabilné zamestnanie a stabilné byvanie, aby kontaktovala a nav&tevovala maloletého
A. v zariadeni, v ktorom sa nachadza, aby preukazala zakupenie vofnopredajného testu, Ze nepoziva
navykové latky. Vykonanym dokazovanim bolo pritom preukdzané, Ze matka maloletého A. v Centre pre
deti a rodiny, kde sa nachadza, kontaktuje, nielen telefonicky, ale aj osobne, navySe si maloletého A.
brava do svojho domaceho prostredia na kratkodobé pobyty, najma poc€as vikendov, pripadne pocas
sviatkov. Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, Zze medzi matkou a maloletym A. je silny citovy
vztah, malolety A. o€akava a teSi sa na stretnutia s matkou a na pobyty v jej domacom prostredi. Matka
sa od zacCiatku roku 2023 zamestnala ako ¢asni¢ka v spolo¢nosti U. H.P., J..S..Z.. J. J. R. T. s miestom



vykonu v prace v horskom hoteli v obci H., pri¢om zo strany zamestnavatela je hodnotena kladne,
kedZe za dobu trvania pracovného pomeru sa na jej strane nevyskytli vaZzne poruSenia pracovného
poriadku a pracovnej discipliny. Od mesiaca maj 2022 matka spolu so svojim su¢asnym priatefom byva
v rodinnom dome v obci H., ktorého vlastnikom je E. H., pri€om z vyjadrenia matky, ako aj vypocutych
svedkov, vyplyva, Ze sa jedna o domacnost, kde ma matka vytvorené vhodné bytové podmienky pre
zabezpec€ovanie riadnej starostlivosti o maloletého A.. Prostrednictvom vSeobecného lekara MUDr.
Anny Vallovej si matka dala vyhotovit test na pritomnost omamnych latok v jej tele, ktory vySiel ako
negativny.

22.Z vykonaného dokazovania bolo teda preukazané, Ze vychovné opatrenie, nariadené uznesenim
Okresného sudu Povazska Bystrica zo diia 28.4.2022 ¢.k. 3P/8/2022-39, formou odnatia maloletého
A. z osobnej starostlivosti matky a nariadenia jeho pobytu na ucely zabezpecenia Upravy rodinnych a
socialnych pomerov v B. H. C. I. S. J.. M. F. H. T. na dobu 6 mesiacov splnilo svoj ucel a v su€asnej
dobe nie je v zaujme maloletého, aby sud rozhodol v zmysle navrhu Uradu prace, socidlnych veci a
rodiny Povazska Bystrica o opakovanom uloZeni tohto vychovného opatrenia. Ako uz bolo uvedené,
matka prejavuje zdujem osobne zabezpecCovat starostlivost o maloletého A., je ochotna pre ucely
zabezped&enia stabilného a pokojného rodinného prostredia spolupracovat s Uradom préace, socialnych
veci a rodiny PovaZzska Bystrica a dostatoénym spdsobom prejavila uprimnu snahu zabezpec€ovat
starostlivost o maloletého A. osobne, kedze dieta v zariadeni, v ktorom sa nachadzalo, pravidelne
navstevovala a maloletého A. si bravala na kratkodobé pobyty do svojho domaceho prostredia. Bolo
preukazané, Ze medzi matkou a maloletym A. je vytvoreny silny citovy vztah a malolety A. poCas vykonu
uloZeného vychovného opatrenia prejavoval Zelanie Zit v spolo¢nej domacnosti s matkou a byt fiou
vychovavany.

23.Na zaklade uvedenych skuto€nosti a citovanych zakonnych ustanoveni sud navrh opatrovnika o
opakované uloZenie vychovného opatrenia na ucely zabezpelenia uUpravy rodinnych a socidlnych
pomerov maloletého A. formou jeho pobytu v zariadeni v B. H. C. I. S. E.. F.,, O. - P. na dobu 6
mesiacov zamietol a su€asne podla citovaného zakonného ustanovenia § 37 ods. 2 pism. b) Zakona
o rodine, urdil nad vychovou maloletého A. dohlad, ktory sa bude vykonavat za suginnosti Uradu
prace, socialnych veci a rodiny PovaZzska Bystrica. U&elom tohto vychovného opatrenia bude dohlad
nad kvalitou zabezpe€ovania starostlivosti matky o maloletého A., a to vzhfadom na nedostatky, ktoré
sa v tomto smere vyskytli v minulosti, najmé pokial ide o otazku zabezpec&enia bytovych podmienok,
prospechu maloletého A. v Skole, pokial ide o jeho zaSkolactvo a v neposlednom rade tiez moznost
zneuzivania omamnych latok zo strany matky maloletého.

24.Podfa § 52 CMP sud vyslovil, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doruéenia cestou tunajSieho sudu na
Krajsky sud v Tren€ine v 3 vyhotoveniach.

Podla § 127 ods. 1, 2 C.s.p. v podani sa uvedie, ktorému sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka,
¢o sa nim sleduje a podpis. NaleZitostou podania urobeného v prebiehajucom konani je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania.

Podla § 363 C.s.p. sa v odvolani popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 C.s.p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdéze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 C.s.p. odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,



c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretozZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 C.s.p. odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 C.s.p. odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



