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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Galante v konani vedenom pred sudcom JUDr. Mariom KARAFFOM v pravnej veci
Zalobcu: EOS KSI Slovensko s.r.o. so sidlom Bratislava, Pajstinska &. 5, ICO: 35724803 zasttpeny
TOMAS KUSNIR s.r.o. so sidlom Bratislava, Pajstinska 5, ICO: 36613843 proti zalovanému: Z. H.U.,
J.. XXX XXXX, G. S. C.. XXX zasttpeny advokatkou Mgr. Ivicou Si$olakovou so sidlom Galanta, Nova
Doba 920/5 o zaplatenie 1.476,35 euro s prislusenstvom takto

rozhodol:
Sud Zalobu zamieta.

Titulom nahrady trov konania je Zalobca povinny zaplatit zalovanému trovy pravneho zastipenia vo
vyske 158,82 euro k rukam Mgr. lvice SiSolakovej do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca svojou Zalobou do$lou na sud diia 29.4.2014 prostrednictvom svojho pravneho zastupcu Ziadal,
aby sud zaviazal zalovaného na zaplatenie 1.476,35 euro s prislusenstvom a k nahrade trov konania
vzhlfadom na to, Zze dfia 11.3.2014 pravny predchodca zalobcu postupil na zalobcu pohladavku vo i
Zalovanému, ktora vznikla diia 21.6.2004, kedy bola uzavreta zmluva €islo XXXXXXX, na zaklade ktorej
bola Zalovanému poskytnuta p6zic¢kova karta Quatro Premium. Na zaklade zmluvy sa Zalovany zaviazal
uhradzat’ poskytnuté finanéné prostriedky v pravidelnych mesacénych splatkach riadne a v€as, priCom
Zalovany si tato svoju zmluvnu povinnost’ neplnil, ¢im sa dostal do omeSkania s Uhradou dlZznej sumy
a prislusenstva v celkovej vySke 1.900,87 euro, pricom zalobca si v tomto konani neuplatfiuje sankcény
urok vo vySke 28,30 euro, riadny urok vo vyske 98,26 euro, poplatky vo vySke 297,96 euro.

Zalovany prostrednictvom svojej pravnej zastupkyne Ziadal Zalobu zamietnut s poukazom, Ze
pohladavka Zalobcu je preml€ana. Zo Zalovanej strany bolo tvrdené, Ze pravny vztah medzi u€astnikmi
konania je nutné posudzovat ako spotrebitelsky vztah a jedna sa o spotrebitelsku zmluvu. Bolo
poukadzané na to, ze zalobca na dany pravny vztah pouzil ustanovenia Obchodného zakonnika a je
zrejmé, Ze na jednotlivé mesacné splatky su zapocitané najskdr uroky a az nasledne istina, pricom
podla Obcianskeho zakonnika na jednotlivé mesacné splatky je potrebné zapocitavat najskoér istinu a az
nasledne uroky. Z tohto vyplyva, Ze vySka istiny, ktoru Zalobca poZaduje zaplatit je nespravne vycislena.

Okrem toho v zmluve nie je uvedené aky Uverovy ramec sa Zalovanému poskytuje, nie je uvedena
urokova sadzba ani RPMN a z tohto dévodu je zmluva ako celok neplatna. VSeobecné obchodné
podmienky su absolutne neditatelné.



Sud vo veci vykonal dokazovania vysluchom Zalovaného, Zmluvou o vydani a pouzivani pdzi¢kovej

karty Quatro Premium ¢&islo zmluvy XXXXXXXXXX, vypisom z pbéZickovej karty ako aj ostatnym na vec
sa vztahujucim spisovym materialom a zistil tento skutkovy stav veci:

Dha 1.1.2006 doslo k zaniku spoloCnosti Slovenské kreditné karty a.s., priCom imanie zanikajuce;j
spolo¢nosti preslo na spolo¢nost Consumer Finance Holding a.s., ktora sa v désledku zli¢enia stala
pravnym nastupcom zanikajucej spolo¢nosti.

Na zaklade zmluvy o postupeni pohladavok zo dna 11.3.2014 medzi Consumer Finance Holding a.s.
ako postupcom a EOS KSI Slovensko s.r.o. postupil postupca na zalobcu pohladavku voci zalovanému
¢im je dana aktivna legitimacia Zalobcu.

Dria 21.6.2004 bola uzavreta zmluva medzi subjektom Slovenské kreditné karty a.s. a Zalovanym.
Jedna sa o zmluvu &islo XXXXXXXXXX. V zdhlavi zmluvy je uvedené, Ze sa jedna o zmluvu o

vydani a pouzivani ,P6zi¢kovej karty Quatro Premium®. V zmluve, ktora bola predtlacena su vyplnené
identifikacné udaje zalovaného vratane jeho rodného &isla.

Co sa tyka inych udajov v zmluve, nie je uvedena vyska Gverového rdmca, nie je uvedena vyska
mesacnej splatky. V zmluve tiez nie je uvedené ,Heslo“. Bez tohto hesla nie je mozny telefonicky kontakt
a spracovanie ziadosti.

Zmluva je podpisana Zalovanym a za banku: Slovenské kreditné karty na zaklade plnej moci zmluvu
podpisala X. Y..

K spisu su pripojené vSeobecné obchodné podmienky pre vydanie a pouzivanie kreditnych platobnych
kariet. Tieto vSeobecné obchodné podmienky su absolutne neditatelné.

Zalovany na pojednavani uviedol, Ze sa uz nepaméata na to v akej vy$ke mu bol poskytnuty uver. Hovoril

o tom, Ze si kupil tovar na splatky a ked' ho zaplatil, dostal p6zZi¢kovu kartu.

Z obsahu spisu vyplyva, ze datum poslednej Uhrady zo strany zalovaného bol 8.10.2010. Podla
vyjadrenia pravnej zastupkyne zalovaného na druhy den po tomto datume zacina plynat’ trojrocna
premliCacia doba.

Podla § 2 pism. a) zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitel'skych tveroch, spotrebitelskym tverom do¢asné
poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom tvere vo forme odlozene;j
platby, p6zicky, uveru alebo v inej pravnej forme,

Podla pism. b) cit. ustanovenia, zmluvou o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje
poskytnut’ spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky
vratit' a uhradit celkové naklady spojené so spotrebitelskym Uverom.

Podla § 3 ods. 1 cit zakona, veritefom je fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora poskytuje
spotrebitelsky uver v ramci svojho podnikania; 3) v zavislosti od formy poskytovaného spotrebitel'ského
uveru méze byt veritefom aj predavajuci. 4)

Podla ods. 2 cit. ustanovenia, spotrebitelom je fyzicka osoba, ktorej bol poskytnuty spotrebitel'sky uver
na iny ucel ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania.

Podla § 4 ods. 1 cit. zakona, zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu, inak je neplatna,
pricom spotrebitel dostane jedno vyhotovenie zmluvy o spotrebitelskom Gvere.

Podla § 4 ods. 2 pism. a) cit. zdkona, zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych néalezitosti
musi obsahovat sumu, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov; ak je to mozné, treba



uviest aj sucet tychto platieb s upozornenim na moznost' u¢tovania kompenzacie uslych vynosov, ak
veritel chce tuto mozZnost vyuZit.

Podla pism. g) cit. ustanovenia, zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych nalezitosti musi
obsahovat ro€nu percentualnu mieru nakladov; ak nie je uvedend, spotrebitelsky Uver sa povaZuje za
bezuroény a bez poplatkov.

Podla § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla ods. 3 cit. ustanovenia, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy
kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej Einnosti.

Podla ods. 4 cit. ustanovenia, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelske;j
zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej ¢innosti.

Podla § 53 ods. 1 spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju znaénu
nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela (dalej len
"neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu
plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitelne alebo
ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

Spotrebitelské zmluvy a vztahy z nich vyplyvajice maju obc¢ianskopravnu povahu, nakolko neupravuju
obchodné vztahy medzi podnikatelmi, osobami, ktoré konaju v rémci podnikania, ale vztahy medzi
podnikatelom a fyzickou osobou, ktora kona v tomto vztahu pre svoje osobné potreby a na sukromné
ucely a nie na ucely podnikania alebo obchodu. Na takto posudzovany vztah preto treba aplikovat
zakonnu upravu Obcianskeho zakonnika, ktora bola platna v ase uzavretia zmluvy.

Co sa tyka obgianskopravneho vztahu medzi G&astnikmi konania je nutné poukazat na komentar
k Obchodného zakonniku (Suchoza a kol., vydavatelstvo EUROUNION, rok vydania 2007, strana
735, 736) kde sa hovori: ,, Obchodnozavazkovy vztah, ktory vznika zo zmluvy o Uvere, spravuje
sa ustanoveniami Obchodného zakonnika, a to aj vtedy, ked jeho uU&astnici nemaju postavenie
podnikatel'skych subjektov. Z kogentného pravidla (§261 ods. 3 pism. d/ v spojitosti s ods. 5 Obchodného
zdkonnika) sa vymyka zmluva o Uvere uzavreta podfa zdkona 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych uveroch.
Ak by diznikom mala byt fyzicka o soba a zmluvu o Uvere by uzavierala ako spotrebitefl, potom je
taka zmluva vylu€ena spod pravneho rezimu Obchodného zakonnika.“ O tomto hovori aj Uznesenie
Ustavného sudu SR, US 402/2012-10; rozsudok Krajského sudu Zilina sp.zn. 11Co0/193/2013 zo dnia
21.10.2013 ako aj rozsudok Krajského sudu v PreSove sp.zn. 11Co/37/2012 zo dha 7.6.2012.

Z vysSie uvedeného je teda jednoznalne preukazané, Zze medzi U€astnikmi konania sa jedna o
obcianskopravny vztah.

Podra § 5b zak. €. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela v plathom zneni, organ rozhodujuci o narokoch
zo spotrebitelskej zmluvy prihliada aj bez navrhu na nemoznost’ uplatnenia prava, na oslobodenie
naroku predavajuceho voci spotrebitefovi, vratane jeho premliania alebo na ina zakonnu prekazku alebo
zakonny dévod, ktoré brania uplatnit alebo priznat plnenie predavajuceho voci spotrebitelovi, ak ked by
inak bolo potrebné, aby sa spotrebitel tychto skutonosti dovolaval.

Vzhladom na to, Ze premli€acia doba zacala plynut 9.10.2010 a Zalobca Zalobu na sud podal 29.4.2014
jeho pohladavka sa premi¢ala. Podla prislusnych ustanoveni Obc&ianskeho zakonnika premi€acia doba
je trojro¢na a v tejto lehote Zalobca nepodal zalobu na sud a sud namietke preml€ania vznesenej pravnou
zastupkyniou Zalovaného vyhovel.



V sulade s ustanovenim § 142 ods. 1 O.s.p. sud priznal Zalovanému ako uspednému u&astnikovi nahradu
trov konania. Trovy konania pozostavaju z trov pravneho zastupenia. Pravny zastupca zalovaného ucinil
tieto ukony:

- prevzatie a priprava zastupenia vratane prvej porady s klientom 71,37 euro
- UCast na pojednavani dha 9.10.2014 71,37 euro
- rezijny pausal 48,04 x2 16,08 euro

Trovy konania su v sulade s ustanovenim § 10, 11 ods. 1, 2 a § 16 ods. 3 Vyhl. €. 655/2005 Z.z.
Poucenie:
Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie cestou podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave do 15

dni odo dia jeho pisomného dorucenia, pisomne alebo Ustne do zapisnice.

Z pisomne podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a ¢o sa nim sleduje, musi byt podpisané a datované. V odvolani sa ma dalej uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v €om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut).

Odvolanie proti rozsudku, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit len tym, ze
a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p., t. z.:

1/ sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudov,

2/ ten, kto v konani vystupoval ako Gc€astnik, nemal spdsobilost byt u€astnikom konania,

3/ u€astnik konania nemal procesnu spdsobilost a nebol riadne zastupeny,

4/ v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv za€alo konanie,
5/ sa nepodal navrh na zacatie konania, hoci podla zakona bol potrebny,

6/ uCastnikovi konania sa postupom sudu odfiala moznost konat pred sudom,

7/ rozhodoval vylu€eny sudca alebo bol siud nespravne obsadeny, ibaze namiesto samosudcu
rozhodoval senat,

8/ sud prvého stupna nespravne pravne posudil vec, a preto nevykonal dalSie navrhované dokazy,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Odvolanie treba predlozit s potrebnym po¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis. Ak u€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov
a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



Ak povinny dobrovolne nesplni €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na
vykonanie exekucie podla Zakona €. 233/1995 Z.z. o exekutoroch a exekuénej €innosti v platnom zneni.



