Sud: Okresny sud TrebiSov

Spisova znacka: 4T/173/2013

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7913010764

Déatum vydania rozhodnutia: 09.10. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Marian Sopoliga

ECLI: ECLI:SK:0OSTV:2014:7913010764.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu TrebiSov JUDr. Marian Sopoliga na hlavhom pojednavani konanom dria
9. oktébra 2014 takto

rozhodol:

obzalovany W. U.Z.S.F. Y. A. P., nar. XX.X.XXXX v Ladmovciach, bytom C. F.
Q., Z. E. XXX/XX, nezamestnany,

je vinny, ze

dria 7.6.2013 okolo 13.00 hod. na rybarskom reviri zv. Kaponyi hétvag evidovanyrrvl ako c¢islo reviru
4-1210-1-1 A. v katastri obce A., ktory obhospodaruje Miestna organizacia SRZ v Ciernej nad Tisou
bez povolenia lovil ryby jednou udicou, napriek tomu, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu TrebiSov
sp.zn. 5T/159/2010 zo dna 20.12.2010, ktory nadobudol pravoplatnost 26.1.2012, bol odsudeny pre
precin pytliactva podfa § 310 ods.1 Tr.zak. a bol mu ulozeny trest odfatia slobody v trvani 4 mesiacov
nepodmienecne, pre vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strazenia, ktory vykonal dfia 3.7.2011,

teda

neopravnene zasiahol do vykonu rybarskeho prava tym, ze bez povolenia lovil ryby a uz bol za taky
¢in odsudeny,

tym spachal
predin pytliactva podla § 310 ods. 1, 3 pism. a/ Tr. zak.
Za to sa odsudzuje

Podla § 310 ods. 3, § 37 pism. m/, § 38 ods. 4 Tr.zak. na trest odnatia slobody v trvani 28 (dvadsatosem)
mesiacov.

Podla § 48 ods.2 pism.b/ Tr. zak. obzalovany sa pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do Ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Podla § 60 ods.1 pism.a/ Tr.zak. uklada trest prepadnutia veci - rybarskej dvojdielnej laminatovej udice
bez znacky s navijakom modrej farby nezistenej znacky s bielym plavakom a rybarskym hacikom.

odovodnenie:



Okresny prokurator v TrebiSove podal na W. U. obZalobu pre spachanie precinu pytliactva podla § 310
ods. 1, 3 pism.a/ Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozsudku.

Samosudca vydal vo veci trestny rozkaz dfia 28.11.2013 pod sp.zn. 4T/173/2013, ktorym uznal
obzalovaného za vinného z precinu pytliactva podla § 310 ods.1,3 pism.a/ Tr.zak. a uloZil mu trest
povinnej prace vo vyske 220 hodin a trest prepadnutia doli¢nej veci.

Po podanom odpore prokuratorom voci trestnému rozkazu, sud vykonal hlavné pojednavanie, na ktorom
po pouceni podla § 278 ods.1,2,5,8 Tr. por. obzalovany priznal spachanie skutku uvedeného v obzalobe
a po pouceni podla § 333 ods.3 pism. c,d,f,g,h/ Tr. por. na vSetky otdzky odpovedal kladne. Samosudca
nasledne vyhlasil rozsudku, ktorym uznal vinného obZalovaného v zmysle obZaloby a ulozil mu trest
povinnej prace vo vyske 220 hodin a trest prepadnutia veci.

Na zaklade odvolania okresného prokuratora voci tomuto rozsudku Krajsky sud v KoSiciach uznesenim
sp.zn. 6To/42/2014 zo dna 30.4.2014 napadol prvostupriovy rozsudku a vratil tomuto sudu vec na
znovuprejednanie a rozhodnutie, priom poukazal na procesnopravne pochybenie samosudcu, kedy
prijal do konania timoé&nicku, ale v zapisnici o hlavhom pojednavani chybal prislusny sfub timo¢nicky a
znenie, v ktorom ho zlozila.

Po rozdeleni veci samosudcu, ktory sa medzitym stal praceneschopnym, novy samosudca na hlavhom
pojednavani konanom dfia 9.10.2014 prijal do konania druhu timo&nicku, zachoval vSetky procesné
predpisy a hmotnopravne podmienky a oboznamil obsah doterajSieho konania na sude aj precitanim
zapisnic o hlavhom pojednavani z minulého sudneho konania.

Obzalovany znovu prehlasil, Ze priznava spachanie skutku uvedeného v obZalobe.

Po zhodnoteni v8etkych vykonanych dékazov samosudca konstatoval, Ze bolo preukazané naplnenie
vSetkych znakov precinu pytliactva podla § 310 ods.1,3 pism.a/ Tr.zak., pretoZze neopravnene zasiahol
do vykonu rybarskeho prava tym, Ze bez prislusného povolenia na rybolov chytal ryby a tohto skutku sa
dopustil napriek tomu, Ze za taky isty trestny €in bol odsudeny v minulosti tresthnym rozkazom Okresného
sudu TrebiSov sp.zn. 5T/159/2010 zo dria 20.12.2010 na nepodmienecny trest odnatia slobody a jeho
odsudenie doposial nebolo zahladené.

Podla charakteristiky z miesta bydliska sud nezistil Ziadne podstatné skuto€nosti tykajluce sa charakteru
povahy obZalovaného. ObZzalovany je nezamestnany a podla odpisu z registra trestov bol doposial 7
krat sudne stihany, z toho uz dvakrat za ten isty trestny &in.

Priur€eni druhu a vymery trestu s prihliadnutim na zabezpecenie jeho vykonu, sud postupoval v zmysle §
34 Tr. zak. a prihliadol najma na sp6sob spachania &inu, jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, na pomery
a moznosti napravy pachatela a tiez na pritaZzujuce a polahcéujuce okolnosti. U obZalovaného nebola
zistena polah&ujuca okolnost’ a bol a zistena len jedna pritazujuca okolnost v zmysle § 37 pism. m/
Tr.zak., Ze je Specialnym recidivistom pri tomto posudeni jeho trestnej Cinnosti, a preto v zmysle § 38
ods.4 Tr.zak. po uprave s prevahou pritazujucich okolnosti bol uloZzeny obzZalovanému trest odnatia
slobody na dolnej hranici trestnej sadzby v trvani 28 mesiacov a pre vykon trestu ho zaradil do ustavu na
vykon trestu so strednym stupriom strazenia, pretoze v poslednych 10 rokoch uZ bol vo vykone trestu
odfiatia slobody za umyselny trestny Cin.

Zaroven bol obzalovanému ulozeny trest prepadnutia doli¢nej veci uvedenej vo vyroku rozsudku, lebo
tato vec bola pouzita na spachanie trestného ¢inu v zmysle § 60 ods.1 pism.a/ Tr.zak.

neopravnene zasiahol do vykonu rybarskeho prava tym, Ze bez povolenia lovil ryby a uz bol za taky
¢in odsudeny,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je moZné podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho
oznamenia na Krajsky sud v KoSiciach prostrednictvom tunajsieho sudu.



