Sud: Krajsky sud PreSov

Spisova znacka: 13CoCsp/4/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6120383418

Déatum vydania rozhodnutia: 31.01. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Martin Baran

ECLI: ECLI:SK:KSP0:2023:6120383418.2
Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senéate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Martina Barana a ¢lenov senéatu
JUDr. Evy Sofrankovej a JUDr. Mariany Muranskej v spore Zalobcu: Y.F. L. E. E., so sidlom L. XX, XXX XX
U., T. C. Y.F. L. pobocka zahrani¢nej banky, T. XX, XXX XX F., K.: XXXXXXXX, zast.: MCGA legal, s.r.o.,
advokatskou kancelariou so sidlom Partizanska 2, 811 03 Bratislava, ICO: 36715662, proti Zalovanému:
C. Y, nar. XX. XX.XXXX, bytom G. T. XXX, XXX XX G. T., zast.: Pravna pomoc poskodenym, so sidlom
Janka Kréala 12, 082 71 Lipany, ICO: 50951947, o zaplatenie 3.784,59 eur s prisluenstvom, o odvolani
zalovaného zo dria 12.01.2023 proti rozsudku Okresného sudu Presov €. k. 29Csp/48/2021-161 zo dia
05. decembra 2022, jednomysefne takto

rozhodol:

|. Odmieta odvolanie.

1. Ugastnikom konania nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Napadnutym rozsudkom Okresny sud PreSov (dalej len ,sud prvej indtancie® alebo ,sud®) rozhodol,
cit.

J. Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi 3.784,59 EUR s 5 % - tnym urokom z omeskania
ro¢ne od 24.9.2021 do zaplatenia, v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

I.Priznadva  Zalovanému voci Zalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu 6 %, o vySke
ktorych bude rozhodnuté samostatnym uznesenim, po pravoplatnosti rozhodnutia sidu vo veci samej.*

2. Predmetny rozsudok bol pravnemu zastupcovi Zalovaného doruc€eny elektronicky dha 14.12.2022.

3. Proti uvedenému rozhodnutiu podal elektronicky pravny zastupca Zalovaného odvolanie, ktoré bolo
doru¢ené Okresnému sudu PreSov dia 12.01.2023.

4. Skor ako sa Krajsky sud v PreSove ako odvolaci sud mohol zadat zaoberat dévodmi podaného
odvolania, musel preskumat v€asnost jeho podania.

5. Podla § 362 ods. 1, 4 z&dkona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriaodk (dalej len ,CSP*) odvolanie
sa podava v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak
bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu
vykonanej opravy. Odvolanie je podané v&as aj vtedy, ak bolo podané na neprislusnom sude preto, Ze
odvolatel sa spravoval nespravnym poucenim o sude prisluShom na podanie odvolania. To plati aj vtedy,
ak rozhodnutie neobsahuje pouéenie o sude prislusnom na podanie odvolania.



6. Podla § 121 ods. 2, 4 CSP, do plynutia lehoty uréenej podla dni sa nezapo itava den, ked nastala
skuto€nost uréujuca zacliatok lehoty. Ak koniec lehoty pripadne na sobotu alebo defi pracovného pokoja,
je poslednym drfiom lehoty najbliz8i nasledujuci pracovny def. Lehota je zachovana, ak sa v posledny
deni lehoty urobi ukon na sude alebo sa podanie odovzda organu, ktory ma povinnost ho dorudit; to plati
aj vtedy, ak je podanie urobené elektronickymi prostriedkami doru¢ené sudu mimo pracovného Casu.

7. Rozsudok sudu prvej inStancie bol pravnemu zastupcovi zalovaného doru€eny dha 14.12.2022
(doru€enka v sudnom spise za €.I. 170). Uvedeny rozsudok obsahoval zaroveri spravne poudenie o
tom, Ze proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doru€enia na
Okresny sud PreSov. KedZe do plynutia lehoty sa nezapocitava deri, ked doslo k skuto€nosti uréujicej
zacCiatok lehoty, t.j. v tomto pripade den 14.12.2022, 15-dfiova lehota na podanie odvolania zaala
Zalovanému plynut nasledujuci def 15.12.2022. Patnastdriova lehota na podanie opravného prostriedku
uplynula dfia 29.12.2022. Z peciatky na odvolani nachadzajucej sa v sidnom spise je zrejmé, Ze pravny
zastupca Zalovaného podal odvolanie elektronicky do podatelne sudu dia 12.01.2023, teda 14 dni po
uplynuti lehoty na podanie odvolania. Takéto odvolanie je v zmysle vySSie citovanych ustanoveni podané
oneskorene.

8. Podlfa § 125 ods. 2 CSP, podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie
podla osobitného predpisu treba dodato€ne dorudit' v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe
autorizované podla osobitného predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sidu do desiatich dni, na podanie
sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie podania nevyzyva.

9. Podla § 123 ods. 2 CSP, podanie vo veci samej je najma Zaloba, vzajomna Zaloba, zmena Zaloby,
spatvzatie Zaloby, odpor, odvolanie, dovolanie, a ak to z povahy veci vyplyva, aj navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia alebo zabezpeCovacieho opatrenia.

10. Z obsahu spisu vyplyva, Ze pravny zastupca Zalovaného dorucil sudu dna 18.12.2022 elektronické
podanie oznaené ako odvolanie. Z Uradného zaznamu zo dna 12.01.2013 (€.I. 175) k tomuto
elektronickému podaniu vyplyva, Ze v zmysle manuélu programu sudny manazment toto podanie
nemohlo byt spracované. K neoverenému podaniu nebol v lehote doplneny original podania, preto sa
na takéto podanie neprihliada a nie je mozné ho spracovat.

11. Odvolaci sud vyzvou zo dna 25.01.2023 Ziadal zalovaného, aby predlozil printscreen obrazovky
alebo iny dékaz o podani odvolania zo dfa 18.12.2022, ako aj preukazal skuto€nost, Ze tento dokument
bol elektronicky podpisany, respektive tento podpis bol doplneny v zakonnej lehote.

12. Zalovany vo svojej odpovedi na vyzvu, doruéenej sidu dita 26.01.2023, uviedol, Ze problém riesil
s administratorom stranky slovensko.sk a dostal odpoved, Ze tento mohol byt spésobeny vymenou
obd&ianskeho preukazu. Na dodato&né podpisanie nebol vyzvany, teda mal za to, Ze je to podpisané a
odoslané v poriadku.

13. Odvolaci sud vzhladom na uvedené povazuje za potrebné uviest, Ze zmyslom a u€elom ustanovenia
§ 125 ods. 2 CSP je zaruka identifikacie strany sporu a autenticity podania. Dévodom, pre¢o maju byt
elektronické podania vo veci samej bez autorizdcie doplfiované dodato€nym dorucenim, bud' v listinnej
podobe alebo v elektronickej podobe s autorizaciou, je snaha o odstranenie pochybnosti tykajucich sa
totoZnosti osoby, ktora podanie urobila, t. j. zabranit tomu, aby v mene podavatela urobil podanie bez
jeho vedomia alebo proti jeho véli niekto iny.

14. V zmysle ust. § 125 ods. 2 CSP, podanie vo veci samej v elektronickej podobe bez autorizacie je
potrebné dodato€ne dorudit bud v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe s autorizaciou. Ak v tejto
lehote nie je podanie vo veci samej doplnené, neprihliada sa nafi. Nenastanu teda vobec jeho ucinky
a sud o fiom vObec nerozhoduje. Elektronické podanie Zalovaného je podanim vo veci samej a bolo
podané elektronicky bez autorizacie. Rovnako uvedené odvolanie nebolo v zmysle ust. § 125 ods. 2
CSP do 10 dni doplnené v listinnej podobe, alebo v elektronickej podobe autorizované podfa osobitného
predpisu. Elektronicky podané odvolanie nebolo podané s kvalifikovanym elektronickym podpisom ani
dodato&ne doplnené v listinnej podobe, resp. v elektronickej podobe autorizované podfa osobitného
predpisu, preto na toto odvolaci sud neprihliadol. Pri podani v elektronickej podobe bez autorizacie
nenastanu ucinky takéhoto podania.



15. Odvolaci sud preto odvolanie zalobcu zo drfia 12.01.2023 ako oneskorene podané postupom podla
§ 386 ods. 1 pism. a) Civilného sporového poriadku odmietol.

16. Z dévodu rozhodnutia o podanom odvolani z procesnych dévodov, vecnu spravnost napadnutého
rozhodnutia odvolaci sud neposudzoval.

17. O trovach konania bolo rozhodnuté podfa § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku v spojeni s §
396 ods. 1 Civilného sporového poriadku. Dévodom takého rozhodnutia bolo, Ze UspeSnému zalobcovi
v odvolacom konani Ziadne trovy nevznikli.

18. Rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v PreSove v pomere hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej instancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podla § 429 ods.2 v dovolacom konani zastupeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



