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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove, v senate zloZenom z predsedu senatu Mgr. lva Marus¢aka a sudcov JUDr. Moniky
Halkociovej a JUDr. Emila Dubfianského na neverejnom zasadnuti konanom dna 31.01.2023, v trestnej
veci proti odsudenému A. B. pre pokracujuci prec¢in nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2
pism. a/, pism. b/ Tr. zakona, v konani o podmienec¢nom prepusteni odstideného z vykonu trestu odnatia
slobody, o staznosti odsudeného proti uzneseniu Okresného sudu PresSov sp. zn. 3PP/60/2022 zo diia
08.09.2022 takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. poriadku zamieta staznost odsudeného A. B..
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Okresny sud PreSov podla § 66 ods. 1 Tr. zakona v spojeni s § 415 ods. 1
Tr. poriadku zamietol Ziadost odsudeného A. B., nar. XX.XX.XXXX v Poprade — SpiSskej Sobote, trvale
bytom C., A. XXXX/X, t. & UVV a UVTOS Pre$ov, o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odiiatia
slobody, ktoré mu bolo uloZzené trestnym rozkazom Okresného sudu Poprad zo diia 13.06.2022, sp. zn.
5T/28/2022 v trvani 8 mesiacov.

Proti tomuto uzneseniu podal, ihned po jeho vyhlaseni do zapisnice o verejnom zasadnuti, staznost
odsudeny, ktort v8ak sam dodatoCne pisomne nezddvodnil.

Na podklade staznosti obvineného bol spisovy material dfia 23.01.2023 predlozeny Krajskému sudu v
PreSove na rozhodnutie.

Na zaklade riadne a v€as podanej staznosti preskiumal krajsky sud ako sud staznostny v zmysle ust. §
192 ods. 1 Tr. poriadku spravnost vyroku napadnutého uznesenia, proti ktorému stazovatel podal
staznost, ako aj konanie, ktoré tomuto vyroku napadnutého uznesenia predchadzalo a dospel k zaveru,
Ze staznost odsudeného nie je dovodna.

Sud prvého stupria spravne zistil, Ze odsudeny A. B. bol trestnym rozkazom Okresného sudu Poprad, sp.
zn. 5T/28/2022 zo dfa 13.06.2022 uznany vinnym zo spachania pokracujuceho precinu nebezpe&ného
vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a) pism. b) Tr. zakona, za o mu bol uloZzeny nepodmienecny
trest odnatia slobody vo vymere 8 mesiacov, pricom sud zaradil odsudeného pre vykon trestu do ustavu
na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupriom straZenia. Odsudeny nastupil na trest plynule z
vykonu vézby diia 13.06.2022.

Dna 21.06.2022 bola Okresnému sudu PreSov doruena Zziadost odsudeného o podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odniatia slobody, ktori odévodnil tym, Ze svoj skutok futuje, na slobode chce
byt oporou svojej rodine a riadne sa zamestnat.



Z hodnotenia UVV a UVTOS Pre$ov na odstideného A. B. vyplynulo, Ze sa odstdeny aktualne nachadza
vo vykone trestu odfatia slobody v UVTOS Presov. Odstdeny je pracovne nezaradeny. V minulosti
bol osemkrat sudne trestany, vo vykone trestu odfiatia slobody je Siestykrat. Odsudeny bol dodany do
vykonu véazby prislusnikmi Policajného zboru v Ustave diia 21.02.2022. Spravanie pocas vykonu vazby
bolo v sulade so stanovenym Ustavnym poriadkom. Interpersonalne vztahy s obvinenymi boli na dobre;j
urovni. Nedovolena €innost u neho zistena nebola. V cele a v osobnych veciach si udrZiaval poriadok
na pozadovanej urovni, k prisluSnikom zboru sa spraval slusne, ich prikazy plnil bez pripomienok. Dha
13.06.2022 bol menovany prevedeny z vykonu vazby do vykonu trestu odfatia slobody. Adaptacia
na podmienky vykonu trestu odfatia slobody prebieha bez komplikacii a nedostatkov. Spravanie a
vystupovanie je aj nadalej na poZadovanej Urovni a v sulade s ustavnym poriadkom. K prislusnikom
zboru, ako aj k ostatnym odsudenym sa stale sprava sluSne. Kontakt s primarnou rodinou udrziava
prostrednictvom koreSpondencie a telefonovania. So zretelom na velmi kratky pobyt odsudeného vo
vykone trestu odfatia slobody, nie je mozné komplexnejSie zhodnotit jeho osobu. Odsudenému nebola
udelena Ziadna disciplinarna odmena a nebol mu uloZeny ani Ziadny disciplinarny trest. Resocializaéna
prognéza sa u menovaného javi ako menej priazniva, riziko recidivy je stredné. Vzhfadom na uvedené,
ako aj na resocializanu prognézu konstatoval riaditel Ustavu, Ze menovany C&iasto¢ne preukazuje
splnenie podmienok na podmienené prepustenie a neodporucal jeho podmienecné prepustenie.

Na verejnom zasadnuti zastupca UVTOS PresSov uviedol, Ze na hodnoteni odsudeného sa ni¢
nezmenilo.

Pri rozhodovani o Ziadosti odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody
prvostupriovy sud spravne skumal, &i su v danom pripade splnené podmienky, ktoré zakon v ustanoveni
§ 66 ods. 1 Tr. zakona vyZaduje.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zakona mdze sud odsudeného podmienecne prepustit’ na slobodu, ak odsudeny
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od
neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot a

a/ ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone jednej polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

b/ ak ide o osobu odsudenu za zlo€in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

¢/ ak ide o osobu odsudenu za zlo€in, ktord nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku, o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov, alebo na navrh odsudeného
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmienecné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat’ az po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpat rokov alebo na
dozivotie, po uplynuti troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len preto, Ze
ho odsudeny podal pred€asne.

Krajsky sud uvodom konS$tatuje, Ze podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody nemozno
povazovat’ za mimoriadny institat, ktory by sud mal aplikovat' len vynimoc€ne. Na strane druhej ho v3ak
méze pouZit len za splnenia zakonom stanovenych podmienok, a to tak formalneho charakteru, ktorym
je vykonanie, v prejednavanej veci jednej polovice sudom uloZeného trestu odhatia slobody, ako aj
materidlneho charakteru, a to preukazanie polepSenia odsudeného, pri¢om podla nazoru krajského
sudu vykonané dokazovanie musi jednoznacne a bez pochybnosti viest k pozitivnemu zaveru, Ze
odsudeny sa svojim spravanim a plnenim povinnosti skutoéne polepsil, o znamena, Ze uz doterajsi
vykon trestu bol postacujuci pre naplnenie Uc&elu trestu, ktorym je najma prevychova odsudeného
tak, aby viedol riadny Zivot a jeho dalSi vykon preto uz nie je potrebny. Podmienecné prepustenie je
vyznamnym prostriedkom dovf8enia prevychovy a resocializacie odsudeného a neznamend ukond&enie
tohto procesu, ale pokraovanie prevychovného resocializatného procesu v inych podmienkach (na



slobode). Motivacia odsudeného je zaloZzenda na tom, Ze pokial vyhovie podmienkam spojenym
s podmieneCnym prepustenim, nebude musiet’ doposial' nevykonanu &ast’ trestu odpykat.

Obdobne ako sud prvého stupnia, bol aj krajsky sud toho nazoru, Ze odsudeny splnil po stranke formalnej
vSetky podmienky, ktoré zakon uklada pre jeho podmienené prepustenie z vykonu trestu odratia
slobody a to vykonanie polovice z uloZzeného trestu odnatia slobody dria 21.06.2022.

Krajsky sud sa v8ak stotoznil aj so zaverom prvostupfiového sudu v tom smere, Ze neboli v pripade
odsudeného splnené materialne podmienky pre podmieneéné prepustenie odsudeného z vykonu trestu
odfiatia slobody.

Vychadzajuc z hodnotenia odsudeného z Ustavu na vykon trestu odnatia slobody, u odsudeného je
sice priebeh vykonu trestu relativnhe pokojny, spravanie je spravidla na poZadovanej urovni, avSak
treba zdéraznit, Ze disciplinarne odmeneny (aj ked ani potrestany) nebol. Jeho spravanie po¢as vykonu
trestu teda sice nemozno hodnotit’ negativne, ale zaroven ni¢im nevyboc€ovalo z ramca, ktory by mal
byt samozrejmostou z hlfadiska spravania sa odsudenych vo vykone trestu. Riaditel Ustavu taktiez
konstatoval, Ze resocializana prognéza sa u odsudeného javi ako menej priazniva, riziko recidivy je
stredné a teda hoci odsudeny ¢Ciasto€ne preukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie,
riaditel Ustavu neodporu&a jeho podmieneCné prepustenie. Tieto skutoCnosti, nesved€ia ani podla
nazoru krajského sudu o tom, Ze odsudeny pocas vykonu trestu odnatia slobody preukazal polepSenie
a ze mozno od neho o€akavat, Ze v buducnosti, po prepusteni z vykonu trestu, povedie riadny Zivot.

V tejto suvislosti eSte krajsky sud poukazuje aj na minulost odsudeného. Z odpisu registra trestov
je zrejmé, Ze odsudeny bol doposial osemkrat sudne trestany, z ¢oho az v Siestich pripadoch mu
bol uloZeny nepodmieneény trest odfatia slobody, resp. sud rozhodol o jeho neosved&eni sa v
skusobnej dobe podmieneCného odsudenia a nariadeni nepodmienecného trestu odnatia slobody.
Odsudeny bol pri poslednych Styroch odsudeniach stihany a napokon aj odsudeny pre rovnaky trestny
¢in nebezpeéného vyhrazania a to trestnym rozkazom Okresného sudu Poprad, sp. zn. 0T/54/2014
zo dna 20.03.2014, rozsudkom Okresného sudu Poprad, sp. zn. 5T/53/2017 zo drfia 26.06.2017,
rozsudkom Okresného sudu Poprad, sp. zn. 4T/103/2017 zo diia 28.02.2018 a trestnym rozkazom
Okresného sudu Poprad, sp. zn. 5T/28/2022 zo dha 13.06.2022. V pripade odsudenia trestnym
rozkazom Okresného sudu Poprad, sp. zn. 0T/54/2014 zo dna 20.03.2014 sa na neho hfadi, akoby
nebol odsudeny. Podmienené odsudenie sa u obZalovaného minulo u¢inkom a jediny ucinok, ktory so
sebou podmienecné odsudenie prinieslo bol ten, Ze po€as plynutia skisobnej doby obZalovany nepachal
dalsiu trestnu €innost. Po tomto odsudeni sa v8ak znovu dopustal rovnakej trestnej €innosti pre ktoru
je uz po treti krat vo vykone trestu odfatia slobody. Pri hodnoteni osoby odsudeného a jeho prognézy
tuto skuto€nost nemozno opomenut v tom zmysle, Ze na odsudeného nemali ani jeho predchadzajuce
odsudenia taky vplyv, aby ho do buducna odradili od pachania trestnej €innosti.

VSetky tieto vysSie uvedené okolnosti vo svojom suhrne potom vedu aj krajsky sud k dovodnému zaveru,
Ze napriek splneniu formalnej podmienky podmienecného prepustenia nebola v pripade odsudeného
splnena materialna podmienka, ktora spociva v tom, Ze odsudeny na to, aby mohol byt podmieneéne
prepusteny z vykonu trestu, musi svojim spravanim vo vykone trestu a plnenim svojich povinnosti
preukazat polepSenie, na zaklade ¢oho je mozné oCakavat, ze v buducnosti povedie riadny Zivot, ¢o
spravne uzavrel prvostupriovy sud v dévodoch napadnutého uznesenia.

Z uvedenych dévodov preto krajsky sud, nezistiac dévody pre zmenu alebo zruSenie napadnutého
uznesenia, toto povazoval za zakonné a vecne spravne, preto staznost odsudeného A. B. postupom
podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. poriadku zamietol ako nedévodnu.

Toto rozhodnutie bolo prijaté jednomyselne.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



