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Uznesenie

Okresny sud Cadca v exekuénej veci opravnenych maloletych: X. V. F., nar. XX.X.XXXX, A. XXX, M. a 2.
Y. F., nar. XX XX.XXXX, A. XXX, M., zastupenych zdkonnou zastupkyriou matkou M. F., A. XXX, M. proti
povinnému T. F., nar. X. X.XXXX, zomr. XX.X.XXXX, naposledy bytom A. XX, M. v konani o vymoZzenie
uloZenej povinnosti zaplatit zame8kané a bezné vyZzivné takto

rozhodol:

I. Exekuciu, ktora zaCala na navrh opravnenych spisany formou zapisnice na Exekutorskom urade
JUDr. Marty Kuzmovej v konani EX 347/2009 diia 27.5.2009 a na zaklade poverenia ¢. 5502 015376*
vydaného Okresnym sudom v Cadci diia 23.6.2009 v konani 6Er 207/2009, zastavuje.

Il. Sudnej exekutorke JUDr. Marte Kuzmovej priz n av a trovy exeklcie vo vySke 28,56 € a u
klada uctovnicke Okresného sudu Cadca, aby priznané trovy exekucie vo vyske 28,56 € vyplatila
sudnej exekultorke JUDr. Marte KuZzmovej na jej U¢et vedeny v Tatra Banke, a. s., poboéka Cadca, &. U.:
XXXXXXXXXXIXXXX, VS: 347/09 z rozpoctovych prostriedkov sudu v lehote 15 dni od pravoplatnosti
tohto uznesenia.

odovodnenie:

Okresny sud Cadca na navrh opravneného vydanym poverenim &. 5502 015376* zo dna 23.6.2009
v konani 6Er 207/2009 poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora JUDr. Martu KuZzmovdu,
Exekutorsky urad Cadca, Poto&na 8.

ExekuCnym titulom, na zaklade ktorého predmetna exekucia prebieha, je rozsudok Okresného sudu v
Cadci sp. zn. 6C 112/2008-31- zo dria 13.1.2009 ( &. listu 8 spisu ).

Dfia 12.7.2012 bol Okresnému sidu Cadca, ako exekuénému sidu, sidnym exekutorom dorugeny
navrh na zastavenie exekucie podfa § 57 ods. 1 pism. h/ a g/ Exekuéného poriadku ( &. listu 11,
12 sudneho spisu ). Dovodom navrhu na zastavenie exekucie je skutoCnost, Ze povinny zomrel a z
rozhodnutia vydaného v dedi¢skom konani je zrejmé, Ze zanechal iba nepatrny majetok. Sudny exekutor
z&roven poziadal o nahradu trov exekucie vo vySke 94,04 €, ktorych vyc€islenie dorugil spolu s navrhom
na ¢&. listu 16 spisu. K navrhu sudny exekutor pripojil aj uznesenie Okresného stdu v Cadci &. k. 14D
77/2009-41- zo diia 8.3.2010, ktorym sud dedicské konanie zastavil, pretozZe zistil, ze poruditel (povinny)
zanechal len majetok nepatrnej hodnoty a ten vydal tomu, kto sa postaral o jeho pohreb, vdanom pripade
matke maloletych opravnenych (¢l. 14 spisu).

Podla § 57 ods. 1 pism. h/ Exeku€ného poriadku u¢inného ku diiu podania navrhu na vykonanie exekucie
( dalej len EP ), exekuciu sud zastavi, ak majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie.

V danom pripade mal sud z pripojeného dedi€ského rozhodnutia a z navrhu sidneho exekutora zistené,
Ze vdanom exeku¢nom konani povinny zomrel. Dedi¢ské konanie bolo zastavené z dévodu, Ze zanechal



nepatrny majetok, ktory bol vydany tomu, kto sa postaral o jeho pohreb. Sud vzhladom k uvedenému
ako prvotnu pric€inu - dovod zastavenia exekucie preto vyhodnotil nemajetnost povinného. Dospel tak
k zaveru, Ze pohladavka opravneného sa stala pre tuto skuto€nost’ nevymozitelna. Vzhfadom na tieto
skuto€nosti sud exekuciu podfa § 57 ods. 1 pism. h/ EP zastavil.

Podla § 196 EP patri za vykon exekuénej ¢innosti podla tohto zakona exekutorovi odmena, nahrada
hotovych vydavkov a nahrada za stratu asu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podla
osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena o dar z pridanej hodnoty.

Podfla § 200 ods. 1 EP trovami exekucie su odmena exekutora, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za
stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju narok na nahradu trov potrebnych
na uéelné vymahanie naroku.

Podla § 203 ods. 2 EP ak sa exekucia zastavi z dévodu, ze majetok povinného nestadi ani na uhradu
trov exekucie, znasa ich opravneny. To neplati, ak ide o vykonanie exekucie na vymoZenie pohladavky
na vyzivnom. V takomto pripade znaSa trovy exekucie sud; sud nema pravo na nahradu trov exekucie,
ktoré platil.

Exekutor ma pravo na odmenu pri zastaveni exekucie podla § 14 a § 15 vyhlasky €. 288/1995 Z. z. o
odmenach a nahradach sudnych exekutorov, ako aj narok na ndhradu hotovych vydavkov podla § 22
vyhlasky €. 288/1995 Z. z. (dalej len vyhlaska). Sudny exekutor uplatnil trovy vo vySke 94,04 €.

Sud sudnemu exekutorovi v sulade s vySsie citovanymi ustanoveniami priznal trovy exekucie vo vyske
celkom 28,56 €. Uvedené trovy pozostavaju z:

1. pausélnej odmeny za 3 ukony ( ziskanie poverenia na vykonanie exekucie 3,32 € a zistovanie -
sucinnost' (SP a ODI) 2 x 3,32 € ) spolu vo vySke 9,96 €.

V Casti uplatnenej pausalnej odmeny exekutorovi nepriznal odmenu za doruovanie upovedomenia o
zacati exekucie 3,32 €, za doru€ovanie prikazov na zacatie exekucie prikazanim pohladavky z uctu v
banke 9 x 3,32 € a za doru€ovanie prikazu na zacatie exekucie zriadenim exeku¢ného zaloZzného prava
3,32 €, pretoze podfa § 15 ods. 1 pism. b, ¢, d vyhladky sudnemu exekutorovi patri pausalna odmena
za ukony spocivajuce v osobnom (fyzickom) doru€ovani uvedenych pisomnosti (prikazu na zacatie
exekucie, upovedomenia a exeku¢ného prikazu ), ktoré sud nemal ziadnym spdsobom preukazané. Z
exekuéného spisu nevyplyva, Ze by bol sudny exekutor doru€oval tieto pisomnosti sdm (osobne). Ich
doru€ovanie realizoval prostrednictvom posty (vid. pripojené dorucenky v ex. spise). Sud poukazuje na
to, Ze sudny exekutor pri tychto ukonoch uplatnil aj nahradu titulom postovného.

2. hotovych vydavkov - vydavkov spocivajucich v nakladoch vzniknutych v suvislosti s doru€ovanim
zasielok sudneho exekutora prostrednictvom posty vo vyske 18,60 €.

Sud nepriznal exekutorovi ¢asovi odmenu uplatnenu vo vySke 13,28 €, pretoze vyhlaska ucinna ku
dfiu podania navrhu opravnenymi (ku diiu 27.5.2009) tento narok nepriznava. Narok na ¢asovi odmenu
vyhlaSka priznavala v exekuciach zagatych do 30.4.2008. Rovnako sud nepriznal exekutorovi ani
uplatnenu 20% DPH, pretoZe ku driu rozhodovania sudu o jeho naroku nedorucil osvedCenie o registracii
pre dan z pridanej hodnoty, dévodnost tohto naroku teda nepreukazal.

Priznana odmena a hotové vydavky sudneho exekutora predstavuju teda spolu 28,56 €. Nahradou
priznanych trov exekucie vo vySke 28,56 € sud v danom pripade nemohol zaviazat opravneného,
nakolko ten zomrel bez pravneho nastupcu. Vzhfadom k tomu, Ze v danom pripade je predmetom
exekucie pohladavka z titulu vyzivného, trovy exekucie znasa stat, ktory nema pravo na ich ndhradu. V
zmysle druhej vety § 203 ods. 2 EP sud preto uloZil u€tovnicke sudu, aby v lehote 15 dni od pravoplatnosti
tohto rozhodnutia vyplatila titulom trov uvedenej exekucie sidnemu exekutorovi 28,56 € z rozpoc&tovych
prostriedkov sudu.

Poucenie:



Poucenie: I.Proti I. vyroku je pripustné odvolanie ( § 58 ods. 5

EP).

[I.Proti Il. vyroku o trovach konania nemozno podat

mimoriadne dovolanie ( § 58 ods. 6 EP ).

Proti rozhodnutiu sudneho Uradnika alebo justiéného Cakatela je vzdy pripustné odvolanie. Odvolaniu
podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny uradnik alebo justicny ¢akatel, méze v celom rozsahu
vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povazuje za rozhodnutie sudu prvého stupna; ak sudca
odvolaniu nevyhovie, predlozi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak odvolanie podané v odvolacej
lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sidneho uradnika alebo justicného &akatela, proti
ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne
rozhodne sudca. ( 374 ods. 4 O. s. p.)

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP - z podania musi byt zjavné,
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, musi byt podpisané a datované)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel doméaha (§ 205 ods. 1 OSP).



