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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v senate zlozenom z predsednic¢ky JUDr. Zuzany Molnarovej a €lenov senéatu
JUDr. Denisy Mészarosovej a JUDr. Danice Veselovskej v trestnej veci obZalovaného Y. T. pre precin
marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Tr. zak. o vznesenej namietke
zaujatosti obZalovanym voci &lenke senatu JUDr. Denise Mészarosovej, na verejnom zasadnuti
konanom dna 07. oktdbra 2014 takto

rozhodol:

Podla § 32 ods. 3 Tr. por. z dévodu § 31 ods. 1 Tr. por. ¢lenka senatu JUDr. Denisa Mészarosova nie je
vyli€ena z vykonavania ukonov trestného konania v trestnej veci obzalovaného Y. T., W.. XX. XX.XXXX,
vedenej na Krajskom sude v Bratislave pod sp. zn. 3To/30/2014.

odovodnenie:

Na Krajskom sude v Bratislave sa vedie odvolacie konanie v trestnej veci obzalovaného Y. T., ktory
bol rozsudkom Okresného sudu Bratislava IV sp. zn. 0T/6/2014 zo 04. februara 2014 uznany vinnym z
precinu marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. d/ Tr. zak. a bol mu ulozeny trest
odnatia slobody vo vymere jeden rok, na vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu so strednym stuprfiom
strdZenia. Zarovef mu bol uloZeny trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla vSetkych druhov v trvani
dva roky. Rozsudok napadol odvolanim obZalovany Y. T..

Pisomnym podanim doru¢enym sudu diia 03.10.2014 obZalovany Y. T. vzniesol ndmietku zaujatosti
proti Clenke senatu pre pomer k prejednavanej veci. Dévodil, Ze dia 01.10.2014 podal na Okresny
sud Bratislava | proti ¢lenke senatu JUDr. Denise Mészarosovej Zzalobu na ochranu osobnosti a preto
menovana nemdze byt v trestnej veci sp. zn. 3To/30/2014 nezaujata a nestranna.

Podfla § 31 ods.1 Tr. por.: Z vykonavania ukonov trestného konania je vylu€eny sudca alebo prisediaci
sudca (dalej len ,prisediaci®), prokurator, policajt, probaény a mediaény uradnik, vy$Si sudny uradnik,
sudny tajomnik, asistent prokuratora a zapisovatel, u ktorého mozno mat pochybnost’ o nezaujatosti
pre jeho pomer k prejednavanej veci alebo k osobam, ktorych sa ukon priamo dotyka, k obhajcovi,
zakonnému zastupcovi, splnomocnencom alebo pre pomer k inému organu ¢innému v tomto konani.

Podla § 32 ods. 3 Tr. por.: O vylu€eni z dévodov uvedenych v § 31 na zdklade namietky vznesene;j
niektorou zo stran v inych pripadoch ako podla odseku 2 rozhoduje organ, ktorého sa tieto dévody tykaju.
O tom, &i je vylu€eny sudca alebo prisediaci, ktory rozhoduje v senate, rozhodne tento senat.

Podla § 32 ods. 5 Tr. por. o staznosti proti rozhodnutiu podla odseku 2 a 3 rozhoduje

d) iny senat odvolacieho sudu, dovolacieho sudu alebo nadriadeného sudu konajuceho o staznosti
proti rozhodnutiu sudcu pre pripravné konanie, ak ide o rozhodnutie senatu odvolacieho sudu alebo
dovolacieho sudu, alebo senatu nadriadeného sudu.



Sud preskumal namietku zaujatosti a dospel k zaveru, ze samotna skutoCnost, Ze obZalovany
podla svojho tvrdenia podal civilni Zalobu na &lenku senatu JUDr. Denisu Mészarosovu, nezaklada
automaticky pochybnosti o jej nezaujatosti v trestnej veci. V pripade, Zze by podanie Zaloby, pripadne
jej obsah, mali na procesné a hmotnopravne rozhodovanie €lenky senatu akykolvek vplyv, bola by tato
povinnd podla § 32 ods. 1 Trestného poriadku sama oznamit' svoju zaujatost. K takejto skutoCnosti
nedoslo. V pravnom State méze akykolvek ob&an, ak sa citi byt na svojich pravach ukrateny, podat
obcianskopravnu Zalobu na kohokolvek, vratane predstavitefov sudnej moci, pri ktorych sa vzhlfadom
na predmet ich prace pravdepodobnost nespokojnosti u€astnikov konania, resp. procesnych stran v
trestnom konani, zvySuje. Neznamena to v3ak, Ze bez existencie konkrétnych skuto€nosti indikujucich
zaujatost, ma podanie Zaloby akykofvek vplyv na pomer sudcu k prejednavanej veci. Obzalovany
neuviedol Ziadne konkrétne skuto€nosti, ktoré realne nastali, a ktoré by zaroven vyvolali dévodné
pochybnosti o nezaujatosti ¢lenky senatu JUDr. Denisy Mészarosove;j.

Z tychto dévodov senat odvolacieho sudu povazuje namietku zaujatosti za nedévodnu, preto rozhodol
tak, ako je uvedené vo vyrokovej Easti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost do 3 dni odo dfia
jeho oznamenia na Krajsky sud v Bratislave.



