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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra, sudkynou JUDr. Sofiou Vackovou, v pravnej veci zalobcu: O2 Slovakia, s.r.o.,
Einsteinova 24, 851 01 Bratislava, ICO: 35 848 863, zastlipeny: SOUKENIK - STRPKA, s.r.0., Soltésove;
14, 811 08 Bratislava, ICO: 36 862 711, proti zalovanej: W. Y., narodena XX.XX.XXXX, naposledy bytom
X. N., toho &asu na neznamom mieste, zastupena opatrovnikom: JUDr. Ladislav Blasko, vy$si sudny
uradnik Krajského sudu v Nitre, o zaplatenie sumy 768,05 eura s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 448,86 eura, 5 % Urok z omeskania roéne zo sumy 3,94
eura od 31.12.2008 do zaplatenia, 10 % urok z omeskania ro¢ne zo sumy 195,46 eura od 10.02.2009 do
zaplatenia, 10 % Urok z omeskania roéne zo sumy 222,11 eura od 28.02.2009 do zaplatenia a 9,5 % urok
z omesSkania ro¢ne zo sumy 27,35 eura od 31.03.2009 do zaplatenia, vSetko do 3 dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

Vo zvysku sud Zalobu zamieta.

Zalovana je povinna zaplatit' Zalobcovi nahradu trov pravneho zastupenia v sume 22,60 eura a nahradu
inych trov konania v sume 7,30 eura na ucet jeho pravneho zastupcu do 3 dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa Zalobou podanou na sud diia 30.12.2011 doméahal vodi Zalovanej zaplatenia sumy 768,05
eura spolu s urokom z omesSkania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 3,94 eura od 31.12.2008 do zaplatenia,
10% rocne zo sumy 195,46 eura od 10.02.2009 do zaplatenia, 10% ro¢ne zo sumy 222,11 eura od
28.02.2009 do zaplatenia, 9,5% ro¢ne zo sumy 27,35 eura od 31.03.2009 do zaplatenia, 9,25% rocne
zo sumy 319,19 eura od 11.04.2009 do zaplatenia a trov konania. V Zalobe uviedol, Ze uzavrel so
Zalovanou zmluvu o pripojeni, ktorej neoddelitelnt su¢ast tvoria vSeobecné podmienky. Predmetom
zmluvy bolo poskytovanie verejnej elektronickej komunikaénej sluzby Zalovanej vo verejnej sieti Zalobcu,
prostrednictvom SIM karty. Zalovana sa zaviazala riadne odoberat’ sluzbu a platit za fiu riadne a
vCas poplatky dohodnuté v aktualnom cenniku. KedZe aj napriek viacerym vyzvam nedo$lo zo strany
Zalovanej k uhrade, Zalobca v mysle ustanovenia § 43 ods. 5 pism. b) zakona v spojeni ¢l. 6.7 pism. a)
vSeobecnych podmienok odstupil od zmluvy.

Sud vo veci rozhodol platobnym rozkazom zo diia 24.09.2012 ¢.k. 8R0O/143/2011-39, ktorym navrhu v
celom rozsahu vyhovel. Platobny rozkaz sa nepodarilo dorudit do vlastnych Zalovanej, preto ho sud
uznesenim zo dna 30.02.2014 ¢.k. 8RO/143/2011-59 zrusil.



Sud uznesenim zo dfia 09.06.2014 ¢&.k. 7C/58/2014-79 ustanovil Zalovanej opatrovnika.
Opatrovnik zalovanej sa k navrhu nevyjadril.

Zalobcovi bol termin pojednévania oznameny cestou pravneho zastupcu, na pojednavanie sa nedostavil
ani nepoziadal z délezitého dévodu o odro€enie, preto sud vec prejednal v jeho nepritomnosti.

Zalobca mal dorugenie riadne vykazané, na pojednavanie sa nedostavil, listom doruéenym sidu mailom
dria 30.09.2014 svoju neucast pisomne ospravedInil, o odro€enie pojednavania neziadal, preto sud vec
prejednal v jeho nepritomnosti.

Opatrovnik zalovanej mal doru€enie riadne vykazané, na pojednavanie sa nedostavil ani nepoziadal z
dolezitého dévodu o odrocenie, preto sud vec prejednal v jeho nepritomnosti.

Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinami predlozenymi v spise, a na zaklade
vykonaného dokazovania zistil nasledovny skutkovy stav a dospel k takémuto pravneho zaveru.

Zalovana podala diia 21.04.2008 Zalobcovi Ziadost' o uzavretie zmluvy o pripojeni, v ktorej sthlasila s
uzavretim zmluvy o pripojeni so zalobcom aktivaciou SIM karty &islo 894210432000053520 na mobilnu
telekomunikacnu siet s priradenym telefénnym €islom XXXXXXXXXX.

Zalobca a Zalovana uzatvorili diia 21.04.2008 dodatok k zmluve o pripojeni, podla ktorého Zalobca
aktivoval Zalovanej program sluzieb Pre mnia 70, ktory sa Zalovana zaviazala uzivat 24 mesiacov.
Pre pripad poru$enia zmluvnych povinnosti si Zalobca a Zalovana dohodli povinnost’ Zalovanej zaplatit
zmluvnu pokutu vo vyske 9.615,97 Sk.

Zalobca fakturoval Zalovanej poskytnuté sluzby fakturou vystavenou dita 11.12.2008 na sumu 6.118,70
Sk splatnu dria 30.12.2008, dria 25.01.2009 na sumu 195,46 eura splatni dha 09.02.2009, dna
12.02.2009 na sumu 222,11 eura splatnu dia 27.02.2009, dna 12.03.2009 na sumu 27,35 eura splatnu
dna 30.03.2009.

Zalobca fakturoval Zzalovanej zmluvnu pokutu faktirou vystavenou diia 27.03.2009 na sumu 319,19 eura
splatnu 10.04.2009.

Listom zo dria 25.02.2009 zalobca odstupil od zmluvy o pripojeni referencné €islo 0080166770 ku dru
27.03.20089.

Listom zo dria 04.03.2009 Zalobca upominal Zalovanu na zaplatenie sumy 222,11 eura.

Zavazkové vztahy vznikaju z roznych pravnych skuto€nosti, najme v8ak z pravnych ukonov, ktorych
osobitnym druhom su zmluvy.

V danej veci ide o zavazkovy vztah Ucastnikov zo zmluvy o pripojeni uzatvorenej podla osobitného
predpisu, zakona &. 610/2003 Z.z. o elektronickych komunikaciach. Zaroven vsak ide aj o zmluvu
spotrebitelsku, ktorej vSeobecnu Upravu obsahuju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika (§ 52 a nasl.).
Omeskanie zalovanej sa posudzuje podla ustanoveni Obcianskeho zakonnika a vykonavacieho
vladneho nariadenia k Ob&ianskemu zakonniku, v zneni u¢innom do 31.12.2008, pokial ide o omeskanie



do roku 2008. Podla § 10c nariadenia vlady &. 20/2013 Z.z. sa vySka urokov z omeskania riadi podla
predpisov obgianskeho prava u€innych k 31.01.2013 aj za dobu omeskania po 31.01.2013 v pripade, Ze
zdvéazkovy vztah vznikol pred 01.02.2013. Nakolko zavazkovy vztah ucastnikov konania vznikol v roku
2008 je ustanovenie § 3 ods. 1 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. potrebné aplikovat v zneni u¢innom
do 31.01.2013, pokial ide o omeskanie v roku 2009.

Podla § 43 ods. 1 zdkona ¢&. 610/2003 Z.z. o elektronickych komunikaciach, zmluvou o pripojeni sa
podnik zavazuje u€astnikovi zriadit’ potrebny pristup k verejnej telefonnej sieti alebo k inej verejnej sieti
a spristupnit’ suvisiace sluzby. Su¢astou zmluvy su vdeobecné podmienky a tarifa.

Podla § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 48 ods. 1 Obgianskeho zakonnika, od zmluvy mbze uc€astnik odstupit, len ak je to v tomto alebo
v inom zakone ustanovené alebo ucastnikmi dohodnuté.

Podla § 48 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika, odstupenim od zmluvy sa zmluva od zaciatku zru8uje, ak
nie je pravnym predpisom ustanovené alebo u¢astnikmi dohodnuté inak.

Podla § 517 ods. 1 prva veta Obcianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je
v omeskani.

Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim periazného dihu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZnika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z ome&kania; vy8ku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. (v zneni u€innom do 01.01.2009), vy8ka urokov z
omeskania je dvojnasobok diskontnej sadzby uréenej Narodnou bankou Slovenska platnej k prvému
drfiu omeskania s plnenim periazného dlhu.

Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. (v zneni u€innom do 31.01.2013), vyska urokov
z omeSkania je o 8 percentualnych bodov vysSia ako zakladna Urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

Vykonanym dokazovanim Zziadostou o uzavretie zmluvy o pripojeni (€.I. 6) mal sud preukazané,
Ze zalobca a Zalovana uzatvorili dha 21.04.2008 zmluvu o pripojeni podla § 43 zakona C.
610/2003 Z.z. o elektronickych komunikaciach, predmetom ktorej bol zavazok zalobcu pripojit SIM
kartu ¢. 894210432000053520 na mobilnu telekomunikaénu siet s priradenym telefénnym cCislom
XXXXXXXXXX a poskytovat zalovanej s tym suvisiace sluzby a zavazok Zalovanej platit za aktivaciu
a za poskytnuté sluzby cenu stanovenu cennikom sluzieb Zalobcu a v sulade so VSeobecnymi
podmienkami.

Vykonanym dokazovanim dodatkom k zmluve o pripojeni (€.I. 6, 7) mal sud preukazané, ze zalobca a
Zalovana sa dha 21.04.2008 dohodli na zmene zmluvy o pripojeni tak, Ze uzatvorili zmluvu o pripojeni
podla § 43 ods. 1 zakona €. 610/2003 Z.z. o elektronickych komunikaciach na dobu urcita v trvani 24
mesiacov odo dfia uzatvorenia (do 21.04.2010). Predmetom dodatku bol zavazok Zalobcu poskytnut
Zalovanej program sluzieb Pre mna 70 a zavazok Zalovanej uzivat’ tento program 24 mesiacov. Pre
pripad porusenia zmluvnych povinnosti si pravny predchodca Zalobcu a Zalovana dohodli povinnost
Zalovanej zaplatit zmluvnu pokutu vo vySke 9.615,97 Sk.



Vysku nezaplatenych sluzieb mal sud preukazanu z faktdr vystavenych Zalobcom dna 11.12.2008 na
sumu 6.118,70 Sk splatnu dria 30.12.2008 (€.1.8) nezaplatena Ciastka 3,94 eura,

dna 25.01.2009 na sumu 195,46 eura splatnu dfia 09.02.2009 (¢€.1.9), dia 12.02.2009 na sumu 222,11
eura splatnu dria 27.02.2009 (¢.1.10) a dfia 12.03.2009 na sumu 27,35 eura splatnu dna 30.03.2009
(€.1.11).

Listom pravneho zalobcu zo dna 25.02.2009 (€.l. 14) mal sud preukazané, Ze k ukonceniu zmluvy doslo
odstupenim zo strany Zalobcu diia 27.03.2009.

Z faktury (€.1. 12) mal sud preukazané, Ze po odstupeni od zmluvy Zalobca fakturoval zalovanej zmluvnu
pokutu fakturou vystavenou dna 27.03.2009 na sumu 319,19 eura splatnu 10.04.2009.

Zalovana sudu nepreukazala, Ze svoje zavézky vyplyvajice zo zmluvy o pripojeni v zneni dodatku,
riadne a v&as splnila, preto je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 448,86 eura, ktora pozostava z ceny
poskytnutych telekomunikaénych sluzieb a zakonny urok z omeSkania odo dha nasledujuceho po
splatnosti vystavenych faktur. Vysku uroku z omeSkania mal sud za preukazanu z internetovej stranky
NBS (&.1. 89 a 88), ktora obsahuje zakladné urokové sadzby a zakladné urokové sadzby ECB. Zakladna
urokova sadzba NBS bola od 30.12.2008 do 31.12.2008 2,5%, preto zdkonny urok z omeskania je 5%
roéne (2,5% x 2) pre omeskanie, ktorého prvy defi bol 31.12.2008. Urokovéa sadzba ECB od 21.01.2009
do 10.03.2009 bola 2%, preto zakonny urok z omeskania je 10% (2% + 8 percentualnych bodov), pre
omeskanie, ktorého prvy deri bol 10.02.2009 a 28.02.2009, a od 11.03.2009 bola 1,5%, preto zakonny
urok z omeskania je 9,5% (1,5% + 8 percentualnych bodov), pre omeskanie, ktorého prvy der bol
31.03.2009.

Na zaklade uvedeného sud povazoval zalobny navrh za dévodny v Casti o zaplatenie sumy 448,86 eura
s prisluSenstvom, a preto mu v tejto ¢asti vyhovel.

Co sa tyka uplatneného naroku v &asti o zaplatenie sumy 319,19 eura titulom zmluvnej pokuty spolu
s urokom z omeskania 9,25% ro¢ne od 11.04.2009 do zaplatenia, sud navrh v tejto ¢asti nepovazoval
za dévodny, preto ho zamietol.

Vzajomny vztah u€astnikov je vztahom zo spotrebitelskym a jedna sa o obCianskopravny vztah. Preto aj
odstupenie od zmluvy je potrebné posudzovat v zmysle ustanoveni Ob¢ianskeho zakonnika. Dosledkom
odstupenia od zmluvy podfa Obc&ianskeho zakonnika je zruSenie zmluvy od pociatku (ex tunc) a zanik
Z nej vyplyvajucich prav a povinnosti.

Ak bola povinnost Zalovanej zaplatit zmluvnu pokutu viazana na porudenie jej zmluvnej povinnosti,
potom odstupenie od zmluvy Zalobcom ma za nasledok, Ze narok na zmluvnu pokutu nevznikol, lebo
by vznikol az po odstupeni od zmluvy, teda v €ase, ked Zalovana uz Ziadnu zmluvnu povinnost nemala,
nakolko vSetky zmluvné povinnosti Zalovanej zanikli v désledku odstupenia od zmluvy Zalobcom.

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 2 OSP z dévodu, Ze Zalobca mal v konani Uspech len
Ciastocny, preto mu priznal pomernu nahradu trov konania vodi Zalovanej podla vyhlasky &. 655/2004
Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb. Zalobca bol v konani
voéi Zzalovanej uspesny na 58% a neuspesny na 42% (zo Zalovanej istiny 768,05 eura bola Zalovana
zaviazana zaplatit' Zalobcovi sumu 448,86 eura), preto mu sud priznal nahradu trov konania, ktoré
pozostavali z trov pravneho zastupenia v sume 22,60 eura ¢o je 16% (58 - 42) z trov pravneho
zastupenia Zalobcu v sume 141,26 eura za 2 ukony pravnej sluzby po 51,45 eura vypocitané zo zakladu



podla § 10 ods. 1 vyhlasSky vo vySke 768,05 eura (priprava a prevzatie, Zalobny navrh 19.12.2011),
rezijny pausal podla § 16 ods. 3 vyhlasky v sume 14,82 eura (2x7,41), DPH podla § 18 ods. 3 vyhlasky
vsume 23,54 eura (51,45 x 2 + 14,82 x 20 %) a iné trovy konania v sume 7,30 eura €o je 16% z inych
trov konania Zalobcu v sume 46,- eur (sudny poplatok na navrh).

Podla § 149 ods. 1 OSP sud zaviazal zalovanu, aby trovy konania zaplatila pravnemu zastupcovi
Zalobcu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie do 15 dni od jeho doru&enia na Okresny sud Nitra.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu ho napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. (§205 ods.1 OSP)

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze:

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozSirit’ len do uplynutia
lehoty na odvolanie . (§205 ods. 3 OSP)

Ak nebude povinnost ulozena tymto rozhodnutim spinena dobrovolne je mozné podat navrh na
exekuciu.



