Sud: Okresny sud Zilina

Spisova znacka: 13C/161/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5114216060

Déatum vydania rozhodnutia: 07.10. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Beata Svediakova

ECLI: ECLI:SK:0SZA:2014:5114216060.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zilina v konani pred sudkyfiou JUDr. Beatou Svediakovou, v pravnej veci navrhovatela
spol. Dopravny podnik mesta Ziliny, s.r.o., so sidlom 011 40 Zilina, Kvadalova 2, ICO: 36 007 099,
zastupeného spinomocnenym zastupcom HADBABNA & spol., advokatska kanceléria, s.r.0., so sidlom
Prielohy 1012/1C, 010 07 Zilina, ICO: 47 249 722, proti odporcovi: C. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom: Z.
M. XXX, XXX XX Z., §tatny ob&an SR, o zaplatenie 131,30 eur s prislu$enstvom, takto

rozhodol:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 131,30 Eur, v lehote do troch dni od
pravoplatnosti tohto rozsudku.

Odporca je povinny nahradit navrhovatelovi trovy konania vo vyske 5,50 Eur titulom nahrady
sudneho poplatku a vo vyske 28,56 Eur titulom nahrady trov pravneho zastupenia, v lehote do troch dni
od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom na zacatie konania zo diia 13.05.2014 domahal vydania platobného
rozkazu, ktorym by sud zaviazal odporcu na zaplatenie sumy 196,65 eur a na nahradu trov konania v
sume 16,50 eur titulom zaplateného sudneho poplatku z navrhu na zacatie konania a trov pravneho
zastupenia v sume 85,68 eur.

Svoj navrh odbévodnil tym, Ze navrhovatel je poskytovateflom sluzby mestskej hromadnej dopravy na
Uzemi mesta Zilina. Medzi navrhovatelom a odporcom vznikla pouZitim navrhovatelovho dopravného
prostriedku odporcom konkludentne zmluva o preprave oséb, ktorej su€astou boli okrem iného
prepravny poriadok a tarifa. Odporca dna 13.02.2013 porusil zmluvné podmienky, ked na autobusove;j
linke €. 29 v &ase o0 20:41 hod, dha 29.09.2013 na autobusovej linke &. 29 v ¢ase o 13:16 hod a dha
30.01.2014 na trolejbusovej linke €. 14 v €ase o 14:58 hod, cestoval bez cestovného listka, teda sa
nepreukazal opravnenej osobe platnym cestovnym dokladom. Napriek tomu, Ze odporca bol o svojej
povinnosti zaplatit' zakladné cestovné a sankénu uhradu riadne pouceny a navrhovatel ho na uhradu
oznaeného dlhu pisomne vyzval, zostal nec¢inny a svoj dlh neuhradil.

Podanim doru€enym sudu dfia 18.06.2014 navrhovatel vzal navrh CiastoCne spat, a to v Casti o
zaplatenie sumy 65,65 eur ako sankcie za poruSenie zmluvnej povinnosti diia 13.02.2013, na zaklade
¢oho sud uznesenim €.k. 13C/161/2014-10 zo diia 19.06.2014 konanie v tejto Casti zastavil.



Predmetom konania tak zostalo zaplatenie sumy 65,65 eur ako sankcie za porusenie povinnosti odporcu
zo dia 29.09.2013 a sumy 65,65 eur ako sankcie za poruSenie povinnosti odporcu zo dria 30.01.2014,
spolu suma 131,30 eur.

Uznesenim €.k. 13C/161/2014-13 zo dna 04.06.2014 bol odporca vyzvany na splnenie povinnosti v
zmysle § 114 ods. 3 Obcianskeho studneho poriadku (dalej len O.s.p). Na podanie vyjadrenia odporcovi
sud urcil lehotu 15 dni. Zaroven bol odporca pouCeny o moznych nasledkoch nevyjadrenia sa k
Zalobnému navrhu v zmysle § 114 ods. 5 O.s.p., t.j. 0 moznosti rozhodnutia bez nariadenia pojednavania
rozsudkom pre zmeSkanie podla § 153b O.s.p.

Predmetné uznesenie bolo odporcovi dha 23.07.2014 doru¢ené do vlastnych ruk, €o preukazuje
dorucenka na €.I. 15. Odporca sa ziadnym spdsobom ¢i uz po€as poskytnutej lehoty na vyjadrenie, ani
po jej uplynuti k veci samej v zmysle § 114 ods. 3 O.s.p. nevyjadril.

Podla § 114 ods. 3 O.s.p., ak to povaha veci alebo okolnosti pripadu vyzaduju, méze sud s vynimkou
veci podla § 120 ods. 2 a § 153b ods. 5 uloZit odporcovi uznesenim, aby sa k veci pisomne vyjadril a
v pripade, Ze uplatneny narok v celom rozsahu neuzna, uviedol vo vyjadreni rozhodujice skuto€nosti
na svoju obranu, pripojil listiny, na ktoré sa odvolava, a oznacil ddkazy na preukazanie svojich tvrdeni.
Na podanie vyjadrenia ur&i sud lehotu. Ak ma odporca bydlisko v cudzine, mbéze mu sud aj vo veciach
uvedenych v § 120 ods. 2 uloZit uznesenim, aby sa k veci pisomne vyjadril.

Podla § 114 ods. 5 O.s.p., ak odporca bez vazneho dévodu nesplni povinnost ulozenu uznesenim
vydanym podla odseku 3, mbéze sud bez nariadenia pojednavania rozhodnut o navrhu rozsudkom pre
zmeskanie podla § 153b; o tomto nasledku musi byt odporca pouceny. Ustanovenia § 153b ods. 1 a
ods. 2 pism. a) a ¢) sa nepouziju.

Podla § 153b ods. 3 O.s.p., skutkovym zakladom rozsudku podla odseku 1 je zalobcom tvrdeny skutkovy
stav, ak ho sud povaZzuje za nesporny.

Sud vo veci rozhodol rozsudkom pre zmeskanie podla § 114 ods. 5 O.s.p. bez nariadenia pojednavania
za splnenia procesnych podmienok tam stanovenych v zmysle vy3Sie citovanych ustanoveni.

Podla ustanovenia § 760 zak. €. 40/1964 Z.z. Obcliansky zakonnik v platnom zneni (dalej len OZ):
Zmluvou o preprave o0s0b vznika cestujucemu, ktory za uréené cestovné pouzije dopravny prostriedok,
pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta uréenia riadne a v¢as.

Podla ustanovenia § 4 ods. 1 zak. ¢. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave, prepravny poriadok obsahuje
prepravné podmienky dopravcu potrebné na uzavretie prepravnej zmluvy, najma a) druh prevadzkovane;j
cestnej dopravy a rozsah poskytovanych dopravnych sluzieb, b) spésob uzavretia a platnost zmluvy
o preprave osbb alebo zmluvy o preprave tovaru, c) prava a povinnosti dopravcu, najma rozsah
zodpovednosti za spésobenu 8kodu na zdravi cestujucich a zvierat a na tovare, batoZine alebo inych
veciach a rozsah z toho vyplyvajucich narokov cestujucich, odosielatefov a prijemcov veci na nahradu
Skody alebo na zlavu z ceny prepravy.

Podla ustanovenia § 4 ods. 2 pism. i/, k/, I/, zak. €. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave, prepravny
poriadok v osobnej doprave okrem prepravnych podmienok podla odseku 1 obsahuje i) pravidla
platnosti cestovnych listkov a miesteniek a spdsob preukazovania zaplateného cestovného pri kontrole
a moznosti nahrady za stratu cestovného listka v pravidelnej doprave, k) postup pri kontrole cestovnych
listkov v pravidelnej doprave, |) prava a povinnosti zamestnancov dopravcu opravnenych kontrolovat
cestovné listky (dalej len "revizor") a spésob sankcionovania cestujucich bez platného cestovného listka
a vymahania cestovného, ) tarifu.



Podla ustanovenia § 16 ods. 1 zak. &. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave, potvrdenim o uzatvoreni zmluvy
o preprave osbb a o zaplateni cestovného je cestovny listok v papierovej podobe alebo v elektronickej
podobe. Cestovny listok v papierovej podobe obsahuje obchodné meno dopravcu, jeho identifikatné
Cislo a dariové identifikaCné Cislo, druh cestovného listka, ¢as jeho platnosti, prevadzkovy rozsah a
sumu zaplateného cestovného. Dal$ie udaje, ako aj tvar cestovného listka a spésob jeho vydavania
podrobnejSie urc€i prepravny poriadok po zohlfadneni predpisov o U¢tovnictve a o dani z pridanej hodnoty.

Podla ustanovenia § 16 ods. 4 zak. €. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave, cestujuci je povinny a) mat platny
cestovny listok pri nastupovani do autobusu, ak ho vydala vydajfia cestovnych listkov mimo autobusu
alebo ak ide o cestovny listok vo forme aktivovaného elektronického média, b) kupit si cestovny
listok bezprostredne po nastupeni do autobusu, ak cestovny listok vydava vodi¢ alebo iny ¢len osadky
autobusu, c) oznacit si cestovny listok v oznacovacom zariadeni autobusu bezprostredne po nastupeni
do autobusu, ak ide o cestovny listok, ktorého platnost sa za¢ina az jeho oznacenim.

Podla ustanovenia § 16 ods. 5 zak. €. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave, cestujuci je povinny mat cestovny
listok pri sebe po cely €as prepravy a bezprostredne pri vystupovani z autobusu a na vyzvu sa nim
preukazat osadke autobusu, revizorovi alebo osobe poverenej vykonom odborného dozoru.

Podla ustanovenia § 12 ods. 2 pism. b/ zak. €. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave, vodi¢, iny ¢len osadky
autobusu a revizor su opravneni uloZit' cestujucemu, ktory sa nepreukaze platnym cestovnym listkom,
povinnost’ zaplatit' cestovné a sank&nu uhradu, alebo preukazat svoju totoZnost a poskytnuat udaje
potrebné na vymahanie cestovného a sankénej uhrady podfa § 14 ods. 2.

Podla ustanovenia § 14 ods. 2 zak. ¢. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave, ak sa pri kontrole cestovnych
listkov v autobuse alebo bezprostredne po vystipeni z neho na zastavke cestujuci nepreukaze vodiCovi,
inému ¢lenovi osadky autobusu alebo revizorovi na jeho vyzvu platnym cestovnym listkom, je povinny
na mieste zaplatit cestovné a sankénu uhradu podra tarify; inak je povinny poskytnut identifikacné udaje
na vymahanie cestovného a sank&nej uhrady v rozsahu meno a priezvisko, datum narodenia, adresa
trvalého pobytu, Cislo obCianskeho preukazu alebo iného dokladu totoznosti. Ak ide o maloletého, zistuju
sa identifikaéné udaje aj o jeho zakonnom zastupcovi.

Podla ustanovenia § 17 ods. 2 zak. €. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave, sankénu Uhradu pri nepreukazani
sa platnym cestovnym listkom ur€i dopravca najviac do stonasobku zakladného cestovného bez
priplatkov.

Podla ustanovenia § 2 ods. 1 zak. €. 514/2009 Z. z. o doprave na drahach (dalej ,zak. ¢. 514/2009):
Dopravou na drahe sa rozumie ZelezniCna doprava, mestska elektrickova doprava a trolejbusova
doprava (dalej len "mestska doprava"), doprava na Specialnych drahach a doprava na lanovych drahach.

Podla § 6 ods. 1, 2 zak. &. 514/2009:

1/ Dopravcom na Ucely tohto zakona je drahovy podnik, ktory vo verejnej osobnej doprave uzatvara s
cestujucim zmluvu o preprave osdb a v nakladnej doprave uzatvara s odosielatefom zmluvu o preprave
nakladu (dalej len "zmluva o preprave").

2/ Dopravca poskytuje dopravné sluzby podla vSeobecnych prepravnych podmienok (dalej len
"prepravny poriadok") a ak ide o verejnu osobnu dopravu, aj podla cestovného poriadku.

Podla ustanovenia § 8 ods. 1 zak. €. 514/2009: Tarifa cestovného obsahuje cestovné za dopravné sluzby,
najma zakladné cestovné a prepravné, osobitné cestovné pre vybrané skupiny cestujucich a za psov



so Specialnym vycvikom (d'alej len "osobitné cestovné") a uhrady za prepravu batoZiny, Zivych zvierat,
motorovych vozidiel, tovaru, inych veci a zasielok, vratane priplatkov a zliav, ako aj podmienky, za akych
sa uplatiuju jednotlivé priplatky a zlavy.

Podla ustanovenia § 16 ods. 4 pism. c), d) zak. &. 514/2009: Cestujuci je povinny preukazat sa v
drahovom vozidle alebo bezprostredne po vystupeni z neho platnym prepravnym dokladom oznacenym
osobam opravnenym kontrolovat prepravné doklady, preukazat sa preukazom totoznosti oznaenej
osobe opravnenej kontrolovat prepravné doklady, ak sa po€as prepravy nemdze preukazat platnym
prepravnym dokladom a neuhradi cenu cestovného a prirazku k cestovnému na mieste.

Podla ustanovenia § 8 ods. 5 zak. ¢. 514/2009: Cestujuci, ktory sa v drdhovom vozidle alebo
bezprostredne po vystupeni z drdhového vozidla nepreukaze plathym prepravnym dokladom osobe
opravnenej kontrolovat prepravné doklady, je povinny na mieste zaplatit priréazku k zékladnému
cestovnému (dalej len "prirdzka") a cestovné od nastupnej stanice alebo zastavky do cielovej stanice
alebo zastavky podra tarify cestovného, alebo preukazat sa dokladom totoznosti na zaznamenanie
udajov potrebnych na vymahanie prirazky a cestovného. Ak cestujuci neuhradi na mieste cestovné a
priraZku, bude vylu€eny z prepravy na najbliZzSej stanici alebo zastavke. Tym nezanika narok dopravcu
na zaplatenie priraZky a cestovného do stanice alebo zastavky, na ktorej bol vylu€eny z prepravy.

Podla § 157 ods. 4 O.s.p. v odévodneni rozsudkov podla § 114 ods. 5, § 153a ods. 1 a § 153b ods. 1
uvedie sud iba predmet konania a ustanovenie zakona, podla ktorého rozhodol.

KedZe sud o naroku navrhovatela rozhodol rozsudkom pre zmeskanie podfa § 114 ods. 5 O.s.p., uviedol
sud v odévodneni iba predmet konania a ustanovenia zakona, podfa ktorych rozhodol.

Podra ust. § 142 ods. 2 O.s.p., ak mal u€astnik vo veci Uspech len Ciasto¢ny, sud nahradu trov pomerne
rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadny z u€astnikov nema na nahradu trov pravo.

Zaroven sud aplikoval ust. § 146 ods. 2 O.s.p., podla ktorého ak niektory z i€astnikov zavinil, ze konanie
sa muselo zastavit, je povinny uhradit’ jeho trovy. Ak sa vSak pre spravanie odporcu vzal spat navrh,
ktory bol podany dévodne, je povinny uhradit trovy konania odporca.

Navrhovatel sa domahal zaplatenia sumy 196,95 eur. 100%-nym Uspechom navrhovatela by bolo
priznanie sumy 196,95 eur.

Za uspech navrhovatela mozno povaZovat priznanie sumy 131,30 eur. Za neuspech navrhovatela
mozno povazovat tu €ast, v ktorej sud konanie zastavil. Procesné zavinenie na zastaveni predmetne;j
Casti konania nesie navrhovatel, pretoZze ten podanim zo dfia 16.06.2014 vzal svoj navrh ¢o do sumy
65,65 eur spat. Navrhovatel blizSie dévody spatvzatia navrhu v tejto asti neuviedol. Konanie bolo v tejto
Casti zastavené na zaklade spéatvzatia navrhu na zalatie konania zo strany navrhovatefa. Procesné
zavinenie na zastaveni konania, ako uz bolo uvedené, preto nesie navrhovatel. Preto mozno vyvodit,
Ze v tej Casti, v ktorej bolo konanie zastavené, bol navrhovatel nelspesny. Odporca tak bol uspesny v
Casti o zaplatenie 65,65 eur.

Z uvedeného je zrejmé, ze z celkovo pozadovanej sumy 196,95 eur (100%), Uspech navrhovatela ¢ini
131,30 eur, o je 66,67 % z celku a Uspech odporcu &ini 65,65 eur, &o je 33,33 % z celku. Cisty Uspech
navrhovatela (Uspech - neuspech) je 33,34 %. Navrhovatel tak ma pravo na nahradu trov v rozsahu
33,34 % z uplatnenych trov.

Navrhovatel si uplatnil trovy konania titulom nahrady za zaplateny sudny poplatok za navrh na zacatie
konania a titulom nahrady trov prdvneho zastupenia za 2 ukony pravnej sluzby, a to:



1. prevzatie a priprava zastupenia;

2. pisomné podanie na sud vo veci samej - podanie navrhu na za&atie konania.

Tarifnd odmena za 1 ukon bola uplatnena v zmysle § 13 ods. 3 vyhl. MS SR €. 655/2004 Z.z. 0 odmenach
a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluZieb v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,vyhl.%)
podfa ktorého pri spojeni dvoch alebo viacerych veci sa zdkladna sadzba tarifnej odmeny uréenej z
tarifnej hodnoty veci s najvy$Sou hodnotou zvySuje o tretinu zakladnej sadzby tarifnej odmeny, ktora by
advokatovi patrila v ostatnych spojenych veciach.

Zakladna sadzba tarifnej odmeny Cini 16,60 eur a kedZe ide o 3 spojené veci, tato sa zvySuje dvakrat
0 1/3 zo sumy 16,60 eur, teda dvakrat o 5,53 eur. Odmena za ukon potom €ini 27,66 eur. Z tejto sumy
33,34% ¢ini 9,22 eur.

Sud preskimal navrhovatelom uplatneny narok z hfadiska jeho suladu s prisluSnymi ustanoveniami OSP
a vyhl. a navrhovatelovi proti odporcovi priznal nahradu trov konania v rozsahu 33,34 % z uplatnenych
trov konania nasledovne:

A/ 33,34% zo zaplateného sudneho poplatku v sume 16,50 eur - priznana nahrada v sume 5,50 eur
B/ tarifna odmena a rezijny pausal advokata za :

1. Ukon pravnej sluzby: prevzatie a priprava zastupenia podla § 13a ods. 1 pism. a) vyhl. v nadvaznosti
na § 10 ods. 1 vyhl., vo vySke 9,22 eur, rezijny pausal podla § 16 ods. 3 vyhl., vo vyske 2,68 eur (33,34
% z 8,04 eur);

2. ukon pravne;j sluzby: pisomné podanie na sud vo veci samej - navrh na za€atie konania podla § 13a
ods. 1 pism. c) vyhl. v nadvaznosti na § 10 ods. 1 vyhl., vo vySke 9,22 eur, rezijny pausal podla § 16
ods. 3 vyhl. vo vyske 2,68 eur.

z toho DPH v zmysle § 18 ods. 3 vyhl. vo vyske 20% : 4,76 eur
Celkové trovy pravneho zastupenia Cinia: 28,56 eur
Poucenie:

Proti vyroku rozsudku, ktorym sud zaviazal odporcu na zaplatenie istiny, nie je pripustné odvolanie
okrem pripadov odvolania podaného z dévodu, Ze neboli splnené podmienky na vydanie rozsudku pre
zmeskanie, alebo z dévodu, Ze napadnuty rozsudok vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.
(§ 202 ods. 1 OSP).

Proti tomuto rozsudku z dévodov uvedenych v predchadzajucom odseku a proti vyroku o nahrade trov
konania mozno podat’vodvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia prostrednictvom podpisaného sudu
ku Krajskému sudu v Ziline v 3 vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O.s.p.), t.j. ktorému sudu je urené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sleduje, musi byt podpisané a datované, uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



Odvolanie treba predloZit' s potrebnym poétom rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na
sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis s prilohami, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny moéze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekucénej ¢innosti v zneni neskorsich predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



