Sud: Okresny sud Rimavska Sobota

Spisova znacka: 12C/5/2014

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 6913218350

Déatum vydania rozhodnutia: 07.10. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Margita Zilkova

ECLI: ECLI:SK:OSRS:2014:6913218350.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota sudkyfiou JUDr. Margitou Zilkovou v pravnej veci Zalobcu TELERVIS
PLUS, a. s., so sidlom v Bratislave, Staré Grunty 7, ICO 35 717 769, zast. JUDr. Alanom Strelakom,
advokatom v Bratislave, Na viSku 12 proti zalovanym 1/ P. J., nar. XX. XX. XXXX a 2/ L. J., nar. XX. XX.
XXXX, bytom obom trvale v S. J., K. XXXX/X C.. T. XX, t. & na nezndmom mieste, obom zastipenym
opatrovni¢kou E. T., sudnou tajomni¢kou na Okresnom sude S. J. za UcCasti vedlajSieho ucastnika na
strane zalovanych Zdruzenie spotrebitelov Slovenska, o. z. so sidlom v Banskej Bystrici, Janka Krala
7, 1ICO 42309166, zast. Mgr. Henrichom Schindlerom, advokatom so sidlom v Banskej Bystrici, Janka
Krala 7 o zaplatenie 433,- eur s prisl. takto

rozhodol:

Zalovani su povinni zaplatit Zalobcovi spolo&ne a nerozdielne 281,- eur s 9 % Grokmi z omeskania roéne
od 18. 12. 2011 do zaplatenia, ako aj 11,92 eur trov pravneho zastupenia a 3,73 eur inych trov do 3
dni po pravoplatnosti tohto rozsudku, pri€om trovy su povinni zaplatit na ucet alebo do ruk pravneho
zastupcu zalobcu.

Pokial sa zalobca domaha na Zalovanych zaplatenia dalSich 152,- eur s 9 % urokmi z omeskania ro¢ne
od 18. 12. 2011 do zaplatenia, Zaloba sa zamieta.

odovodnenie:

Zalobca sa (po Siastoénom spatvzati Zaloby ohladom zmluvnej pokuty v sume 66,- eur, v ktorej &asti
bolo konanie zastavené uznesenim 12C/5/2014-49) domahal na Zalovanych zaplatenia spolo¢ne a
nerozdielne 433,- eurs 9 % Urokmi z omeskania roéne od 18. 12. 2011 do zaplatenia. Zalobu odévodnil
tym, Ze dria 08. 04. 2011 bola medzi nim a zalovanou 1/ ako dlznikom a Zalovanym 2/ ako spoludiZznikom
uzatvorena zmluva o spotrebitelskom Uvere €. XXXXXXXXX na Ciastku 400,- eur za odplatu vo vyske
152,- eur. Zmluvou sa zalovani zaviazali celkovu Ciastku 552,- eur uhradit v 13 mesacnych splatkach
a to v prvych troch mesacnych splatkach vo vyske 2,- eur a dalej v pravidelnych mesacnych splatkach
vo vySke 54,60 eur. Prva splatka bola splatna 10. defi po uzavreti zmluvy a kazda dalSia az do Upiného
zaplatenia bola splatna 30. den po splatnosti predchadzajucej splatky. Po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky je veritel opravneny ziadat vratenie celej dlznej sumy spolu s trokmi,
ak sa nedohodnu zmluvné strany inak. Prevzatie financnej hotovosti potvrdili Zalovani podpisom zmluvy.
Celkovo zalovani uhradili 119,- eur, pricom posledna uhradena bola suma 57,- eur a to 07. 02. 2012.
Preto im oznamil stratu vyhody splatok v zmysle § 53 ods. 8 Ob¢&. zakonnika. V predzalobnej upomienke
zo dna 06. 09. 2011 ich upozornil na uplatnenie prava Ziadat o zaplatenie celej pohlfadavky. V oznameni
0 zosplatneni zavazku zo dria 06. 12. 2011 im oznamil, ze cely dlh (zahriiujuci nesplatenu Cast Uveru a
odplaty) sa stal splatnym ku diu 17. 12. 2011. Po zosplatneni zavazku bola Zalovanymi uhradena suma
113,- eur. DIzna Ciastka takto €ini 433,- eur ako rozdiel medzi poskytnutym Uverom spolu s odplatou v
celkovej sume 552,- eur a Giastkou vo vyske 119,- eur uhradenou Zalovanymi. Ziadal ich zaviazat aj na



zaplatenie urokov z omeSkania. Na pojednavanie sa zastupca nedostavil, svoju neuc€ast ospravedinil,
a preto sud pojednaval v jeho nepritomnosti.

Zalovani st na neznamom mieste, preto im bola v konani ustanovena opatrovni¢ka. Tato sa na
pojednavanie  nedostavila, a kedze doruCenie predvolania mala vykazané, sud pojednaval v jej
nepritomnosti.

KedZe zalobca len den pred pojednavanim, a to 30. 09. 2014 faxom odoslanym o 18.07 hod. oznamil,
Ze v Casti zmluvnej pokuty berie zalobu spat, pricom toto podanie podfla § 42 ods. 1 O. s. p. bolo treba
doplnit pisomne alebo Ustne do zapisnice najneskor do 3 dni, lebo na podanie nedoplinené v tejto lehote
sa neprihliada, sud musel za ucelom vy&kania ¢&i déjde Ciastoéné spatvzatie aj pisomne pojednavanie
odrocit podla § 156 ods. 2 O. s. p., kedZe meritérne rozhodnutie vo veci zaviselo od toho, ¢i bude konanie
v Casti zastavené alebo nie. Na vyhlasenie rozsudku sa nikto nedostavil a do konania vstupil vedlajsi
ucastnik na strane Zalovane;.

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim zmluvy o spotrebitelskom Gvere, obchodnych podmienok,
predzalobnej upomienky aj s ddkazom o doru€ovani, oznamenia o zosplatneni zavazku aj s ddbkazom
o doru€ovani a zistil nasledovné:

Ugastnici dita 08. 04. 2011 uzavreli zmluvu o spotrebitelskom Gvere &. XXXXXXXXX podla zakona
€. 129/2010 Z. z. v zneni neskorsich predpisov pricom nedelitefnou sucastou zmluvy su obchodné
podmienky zalobcu. Podla uzavretej zmluvy bol Zalovanej 1/ ako diznikovi a zalovanému 2/ ako
spoludiznikovi poskytnuty uver 400,- eur a zalovani sa zaviazali uhradit Zalobcovi istinu 400,- eur a
odplatu vo vySke 152,- eur, teda spolu 552,- eur v 13 mesacnych splatkach a to tak, ze prvé 3 mesacné
splatky budu vo vyske 2,- eur a dalSich 10 splatok vo vyske 54,60 eur, pricom prva splatka je splatna
10. den po uzatvoreni zmluvy a kazda dalSia splatka az do UpIného zaplatenia 30. den po splatnosti
predchadzajucej splatky s tym, ze zalobca ako veritel je opravneny ziadat vratenie celej dlznej sumy
spolu s urokmi po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim jednotlivej splatky. Priemerna
RPMN v zmysle § 9 ods. 2 pism. y/ zakona 129/2010 Z. z. je ku dfiu podpisu zmluvy pri splatnosti Uveru
na 13 mesiacov 44,86. Zalovani uhradili celkove 119,- eur.

Listami zo dna 06. 09. 2011 oznagenymi ako predzalobna upomienka Zalobca vyzval Zalovanych k
Uhrade dIZnej sumy, ktora k uvedenému diu ¢ini 109,20 eur a vyzval ich na zaplatenie do 5 dni od
obdrzania vyzvy. Sucasne boli zalovani upozorneni, ze v pripade nevykonania bezodkladnej uhrady
dihu si uplatni zalobca svoje pravo a po uplynuti 15 dnovej lehoty v zmysle § 53 ods. 8 Ob¢. zak. bude
Ziadat o zaplatenie celej pohladavky a zmluvne dojednanych sankcii.

Zalobca potom listami zo diia 06. 12. 2011 oznamil Zalovanym zosplatnenie zavézku zo zmluvy o
spotrebitelskom uvere ku driu 17. 12. 2011 z dévodu omeskania s jeho splacanim a vyzval ich na
zaplatenie dlznej sumy 433,- eur, zmluvnej pokuty 13,20 eur a ndkladov za Ukony spojené s vymahanim
diZznej sumy pred zaatim sudneho alebo rozhodcovského konania vo vyske 20 % z averu, t. j. 80- eur
s tym, Ze celkova dIzna Ciastka Cini 526,20 eur. Listy boli dané na postovu prepravu 09. 12. 2011.

Ked teda Ucastnici dria 08. 04. 2011 uzavreli zmluvu o spotrebitelskom uvere podla § 9 zak. ¢. 129/2010
Z. z. o spotrebitel'skych uveroch v zneni neskorSich predpisov (dalej len "zakon"), na zaklade ktorej bol
Zalovanym poskytnuty Uver 400,- eur, z ktorej sumy zalovani uhradili zalobcovi 119,- eur, sud zaviazal
Zalovanych podla § 497 Obch. zak. na zaplatenie spolo¢ne a nerozdielne rozdielu v sume 281,- eur
ako neuhradenej €asti poskytnutého tveru.

Zalovani st so zaplatenim v ome$kani, a preto ich std podla § 365 a § 369 Obchodného zakonnika a
§ 3 nar. vl. €. 87/95 Z. z. zaviazal aj na zaplatenie Urokov z omeskania od 18. 12. 2011 do zaplatenia,
ako to Ziadal Zalobca, pretoZe uvedenym dfiom sa Zalovani uz dostali do omeskania, ked oznamenie o
zosplatneni bolo dané na postovu prepravu 09. 12. 2011 (na poStovu prepravu sa pocitaju 3 dni).



Pokial sa zalovany domaha zaplatenia dalSich 152,- eur aj s 9 % urokmi z omesSkania rocne od 18. 12.
2011, sud v tejto Casti Zalobu zamietol. Ide totiZz o "odplatu" podla uzavretej zmluvy.

Uzavretd zmluva je spotrebitel'ska (§ 1 ods. 2 zakona), pricom ide o predbezne formulovanu Standardnu
zmluvu, ktorej obsah Zalovany nemohol Ziadnym spOsobom ovplyvnit, teda nejde o individualne
dojednané zmluvné ustanovenia. Sud tuto zmluvu podrobil kontrole, €i obsahuje vSetky zakonné
néleZitosti v zmysle zdkona o spotrebitelskych uveroch.

Podla § 9 ods. 2 zdkona (v zneni v ase uzavretia zmluvy) zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem
vSeobecnych nalezitosti podla Obgianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné Cislo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v
rozsahu udajov ako u veritela, podla toho, &i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku
osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,
d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,
g) celkovu vysku a konkrétnu menu spotrebitelského Gveru a podmienky upravujice jeho Cerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbéach spotrebitelského uveru, j) roéna percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktord musi
spotrebitel zaplatit, vypocitané na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom
Uvere; uvedu sa vsetky predpoklady pouzité na vypocet tejto roénej percentualnej miery nakladov,

k) vySku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitel'skom Gvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykolvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom Gvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uc¢tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a €erpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo€ne s poplatkami za pouzZivanie



platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitel'ského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vySku poplatkov hradenych spotrebiteflom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,
s) informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uUvere,
v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prisluSsného kontrolného organu podla § 23,

y) priemerna hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podla § 21 ods. 2 za prislusny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty roCnej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podla § 11 ods. 1 zakona v Case uzavretia zmluvy poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za
bezuroény a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Gvere nema pisomnu formu podfla § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezitosti podla
§ 9 ods. 2 pism.a)azk),r)ay)a§ 10 ods. 1,

b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

Sud  zistil, Ze uzavreta zmluva neobsahuje zakonnu ndlezitost podla vysSie cit. § 9 ods. 2 pism. f/
zakona, a to dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin konec¢nej splatnosti spotrebitelského
uveru. Nie je postacujuce uviest len celkovy poCet splatok Uveru a kedy su splatné. Preto sid povazoval
poskytnutu tver v zmysle § 11 ods. 1 zakona za bezuro€ny a bez poplatkov, a preto uplatneny narok na
zaplatenie odplaty 152,- eur (aj s pozadovanymi Urokmi z omeskania) zamietol ako nedévodny.

O trovach konania rozhodol sud podla § 142 ods. 2 O. s. p., ked ucastnici mali Uspech len Ciastocny.
Zalobca podal Zzalobu na zaplatenie 433,- eur a 66,- eur zmluvnej pokuty a bol Uspe$ny ohfadom sumy
281,- eur (56,31 %) a neuspesny ohladom 218,- eur, a to zamietnutie za 152,- eur a procesne zavinené
zastavenie konania ohladom 66,- eur (43,69 %). Nahrada trov mu patri preto vo vySke rozdielu medzi
percentom Uspechu a percentom neuspechu, teda vo vyske 12,62%.



Zalobca si uplatnil na trovach pravneho zastipenia 94,44 eur a na inych trovach nahradu vo vyske
sudneho poplatku, teda 29,50 eur.

Trovy pravneho zastupenia boli vyCislené v silade s ust. § 1 0ds. 3,§9, § 10 ods. 1, § 14 ods. 1 pism.
alab/, § 16 ods. 3 a § 18 ods. 3 vyhl. €. 655/2004 Z. z. v zneni neskorsich predpisov 0 odmenach a
nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb a tieto €inia 94,44 eur, a to tarifna odmena za
dva ukony pravnej sluzby (prevzatie a priprava zastupenia vratane prvej porady s klientom a podanie
navrhu) po 31,54 eur, dva prinaleziace rezijné pausaly po 7,81 eur a 15,74 eur ako 20 %-né DPH.

Zalobcovi takto z trov pravneho zastupenia 94,44 eur bola priznana nahrada vo vyske 12,62 %, teda
11,92 eur a z inych trov (zaplateného sudneho poplatku) 29,50 eur tiez 12,62 %, teda 3,73 eur.

Zaplatenie trov pravnemu zastupcovi Zalobcu je odévodnené ustanovenim § 149 ods. 1 O. s. p.

Ked teda Gc€astnici dfia 08. 04. 2011 uzavreli zmluvu o spotrebitelskom Uvere podla § 9 zak. €. 129/2010
Z. z. o spotrebitelskych tveroch v zneni neskorsich predpisov (dalej len "zakon"), na zaklade ktorej bol
Zalovanym poskytnuty uver 400,- eur, z ktorej sumy Zalovani uhradili Zalobcovi 119,- eur, sud zaviazal
zalovanych podla § 497 Obch. zak. na zaplatenie spolo¢ne a nerozdielne rozdielu v sume 281,- eur
ako neuhradenej €asti poskytnutého uveru.

Zalovani sU so zaplatenim v omeskani, a preto ich std podia § 365 a § 369 Obchodného zakonnika a
§ 3 nar. vl. €. 87/95 Z. z. zaviazal aj na zaplatenie Urokov z omeSkania od 18. 12. 2011 do zaplatenia,
ako to ziadal zalobca, pretoZe uvedenym dfiom sa Zalovani uz dostali do omeskania, ked oznamenie o
zosplatneni bolo dané na postovu prepravu 09. 12. 2011 (na poStovu prepravu sa pocitaju 3 dni).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dria jeho doru€enia na tunajSom sude
pisomne v 2 vyhotoveniach.

V odvolani je potrebné popri vdeobecnych naleZitostiach (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sleduje, musi byt podpisané a datované) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha.

Odvolanie mozno oddvodnit' len tym, Ze v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O. s. p. konanie
ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, sud prvého stupnia neuplne
zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na  zistenie rozhodujucich
skutoC€nosti, sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutonosti alebo iné dokazy,
ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a), rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho
pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Ak Zalovani nesplnia v stanovenej lehote uloZenu im povinnost, mozno podat navrh na vykon exekucie
podla Exekuéného poriadku.



