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Uznesenie

Krajsky sud v Trencine v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Ondreja Samasa a sudcov JUDr.
FrantiSka Kovaca a JUDr. Ondreja Gaborika na neverejnom zasadnuti konanom dria 06. oktobra 2014
prejednal staznost’ odsudeného

T. K,

nar. XX.XX.XXXX v T., bezdomovec, t.8. vo vykone trestu odfatia slobody v Ustave na vykon trestu
odnatia slobody llava,

ktoru podal proti uzneseniu Okresného sudu Trencin, sp.zn. 1Pp/47/2014 zo dfia 17. jula 2014 a takto
rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr.por. sa staznost odsiudeného zamieta, pretoze nie je dévodna.
oddovodnenie:

Uznesenim sudu prvého stupnia bol podla § 415 ods. 1 Tr.por. s pouzitim § 66 ods. 1, 2 Tr.zak. zamietnuty
navrh odsudeného T. K. na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odratia slobody ulozeného mu
rozsudkom Okresného sudu Dolny Kubin, sp.zn. 9T/45/2012 zo dha 15.11.2012.

Proti tomuto uzneseniu podal v zakonnej lehote staznost odsudeny, ktoru zahlasil do zapisnice o
verejnom zasadnuti ihned po vyhlaseni uznesenia.

Krajsky sud na neverejnom zasadnuti podfa § 192 ods. 1 Tr.por. preskimal spravnost vyroku
napadnutého uznesenia, ako aj konanie, ktoré tomuto vyroku predchadzalo a dospel k zaveru, Ze
staznost nie je doévodna.

Sud prvého stupfia spravne procesne postupoval, ked o navrhu odsideného na podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody rozhodoval na verejnom zasadnuti. Odsudeny tu mal
moznost' v konani pred sidom vyjadrit sa k svojmu navrhu.

Dalej sud prvého stupiia spravne skumal, &i odsudeny spifia podmienky pre podmiene&né prepustenie
tak, ako st uvedené v § 66 ods. 1, 2 Tr.zak. Dizka doposial vykonaného trestu, ako aj plnenie povinnosti
a spravanie sa odsudeného vo vykone trestu odnatia slobody, by svedgili v prospech odsudeného a jeho
podmieneéného prepustenia. Su€asne vSak sud prvého stupna spravne konstatoval, Zze u odsudeného
nie je splnena materialna podmienka v podobe o€akavania, Ze odsudeny T. K. v buducnosti povedie
riadny Zivot aj ked nevykona celé uloZené tresty odriatia slobody. Pre takéto oakavanie nesved&i najma
to, Ze odsudeny uz v minulosti bol opakovane vo vykonoch trestu odfatia slobody za majetkovu trestnu



¢innost’ a po vykonani tychto trestov sa znovu dopustal majetkovej trestnej ¢innosti. Naposledy takto
vykonal trest odnatia slobody dfia 13.12.2011 a uz 08.02.2012 bol vzaty do vazby znovu pre majetkovu
trestnu &innost.

Vychadzajuc z takéhoto poznania o nesplneni U¢elu doposial uz vykonanych trestov odnatia slobody, a
to vo vacsine v Ustave s prisnejSim stupfiom strazenia, nemozno dospiet k zaveru, Ze by sa odsudeny
napravil uz vykonanim polovice ulozenych trestov odratia slobody.

Z takto rozvedenych dévodov rozhodol krajsky sud tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu zakon nepripusta Ziadny dalSi riadny opravny
prostriedok.



