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Uznesenie

Okresny sud Rimavska Sobota v pravnej veci starostlivosti o maloletd V.L. A.U., nar. XX XX.XXXX, trvale
bytom E. XX, t.&. E. XXX, dieta roditov matka V. S., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom N., C. XX, adresa
dorugovania pisomnosti: N., C. XX, otec: Q. A., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom E. XX, t.&. E. XXX,
adresa dorugovania pisomnosti: E. XXX, o nariadenie vychovného opatrenia, o navrhu Uradu préce,
socialnych veci a rodiny Rimavska Sobota o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

[.Sud nariaduje, aby Diagnostické centrum Lietavska Lucka, Skalka 36, 013 17 Lietavska Lucka
odovzdalo maloletud V. A., nar. XX. XX. XXXX do starostlivosti pravnickej osoby a to Reedukacnému centru
Zlaté Moravce, Prilepska 6, 953 01 Zlaté Moravce, ICO : 00163295.

[1.Sud pre maloletd V. A., nar. XX.XX.XXXX ustanovuje = na zastupovanie v konani ako kolizneho
opatrovnika Urad prace, socialnych veci a rodiny Rimavska Sobota.

odovodnenie:

1.Urad préce, socialnych veci a rodiny v Rimavskej Sobote podal na sid navrh na vydanie neodkladného
opatrenia, ktorym by sud zveril maloletého do starostlivosti pravnickej osoby. Uviedol, Ze ,Rodina
je vedena v evidencii oddelenia socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately od roku 2007.
Matka V. S. diia XX.XX.XXXX podala na Okresnom sude v Rimavskej Sobote navrh na nariadenie
ustavnej starostlivosti pre svoju dcéru mal. V. A. z dévodu nezvladnutia jej vychovy a nedostatoéného
materidlneho zabezpelenia. Sudca Okresného sudu v Rimavskej Sobote uznesenim pod sp. zn.
10P/47/2017 zo dna 06.06.2017, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 13.06.2017 tento navrh matky
na nariadenie Ustavnej starostlivosti zamietol a za u¢elom zabezpec&enia odbornej pomoci maloletému
dietatu a zabezpec&enia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dieta sud maloletej nariadil
vychovné opatrenie podfa § 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine a to pobyt v zariadeni v K. B. ,. W. Y.
P. T., M. XX, R., kde bola umiestnena dia 03.07.2017. Nakolko vychovné opatrenie nesplnilo svoj ucel
a nedoslo k sanacii rodiny Okresny sud v Rimavskej Sobote rozsudkom pod sp. zn. 2P/91/2017 zo dna
15.02.2018, ktory nadobudol pravoplatnost 15.03.2018 maloletej opatovne nariadil vychovné opatrenie,
pobyt v zariadeni, v K. B. ,. W. Y. P. T.,, M. XX, R.. Na z&klade rozsudku Okresného sudu Rimavska
Sobota pod sp. zn. 7P/113/2018 zo diia 02.10.2018, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost
dria 20.11.2018 bola maloletej nariadena Ustavna starostlivost v Y. D. ,. F. Z. E. W. F. P. T. V., M. XX,
R.. V €ase umiestnenia dietata do Ustavnej starostlivosti matka V. S., nar. XX. XX.XXXX, bytom E. XX
neprejavovala zaujem o svoje dieta a otec dietata nebol uvedeny. Otec dietata Q. A., N.. XX. XX.XXXX,
trvale bytom E. XXX uznal dfia 15.02.2021 svoje otcovstvo voCi dcére mal. Marcele Bariovej, ktora
do vtedy pouzivala priezvisko po matke ,.“ a na zaklade navrhu prostrednictvom pravneho zastupcu
zo dna 19.02.2021 poziadal Okresny sud v Rimavskej Sobote o za¢atie konania o zruSenie Ustavnej
starostlivosti voCi maloletej a o urenie vyZivného na maloleté dieta a zverenie dietata do osobnej
starostlivosti. Okresny sud v Rimavskej Sobote rozsudkom pod sp. zn. 7P/18/2021 zo dfa 16.03.2021,
ktory nadobudol pravoplatnost’ diia 29.03.2021 zrusil ustavnu starostlivost nad maloletou a zveril ju
do osobnej starostlivosti otca Q. A., priCom matka V. S., nar. XX. XX.XXXX, bola zaviazana prispievat



na vyzivu maloletej. Maloletej bol diiom 06.04.2021 ukon&eny pobyt v CDR a vratila sa do obce E.
k svojmu otcovi. Matka maloletej V. S., nar. XX.XX.XXXX, sa trvalo zdrzuje v N. N. P. C. XX o dieta
nejavila a ani nejavi zaujem. Otec dietata Q. A., N.. XX.XX.XXXX v su€asnosti byva v socialnom byte
v obci E. XXX spolo&ne so svojou manzelkou F. A., nar. XX.XX.XXXX, s ktorou ma jedno dieta syna
Q. A, nar. XX XX.XXXX, ktory Zije s nimi v spolo€nej domacnosti spolu aj so svojimi detmi a to V. A.,
nar. XX. XX.XXXX, V. A., nar. XX. XX.XXXX, Q. A., nar. XX.XX.XXXX a H. A., nar. XX.XX.XXXX. Taktiez
s nimi v spolo¢nej domacnosti byva aj matka otca a stara matka deti S. A.. Spolo&ne obyvaju dvoj
izbovy prizemny byt. Deti navstevuju ZS s VUM v T. B. a pediatra maju V.. M. Z. Y. A.. Maloleta po
prichode do domacnosti svojho otca zacala mat' problematické spravanie a vychovné problémy, ktoré
otec a jeho partnerka nedokdazali zvladnut. Menovana utekala z domu a 3koly, nereSpektovala svojho
otca ani jeho partnerku, ku ktorej bola vulgarna, odvravala. Podla udania Obecného dradu v obci E.
mala s fiou rodina &asto problémy. OSPODaSK hodnotilo mieru ohrozenia maloletého dietata stupfiom
vysoka miera ohrozenia nakolko bola rodina rizikova z pohfadu vztahov a konania otca mal. deti a
jeho partnerky. Nakolko F. E. R. R. potvrdilo, Ze maloletd mézu prijat do ich zariadenia na zaklade
uznesenia o neodkladnom opatreni organ socidlnopravnej ochrany deti a socidlnej kurately navrhol,
aby sud neodkladnym opatrenim nariadil, aby Urad prace, socialnych veci a rodiny, odbor socialnych
veci a rodiny, oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately odovzdal maloletd V. A. do
starostlivosti pravnickej osoby a to F. E. R. R.,; B. XX, XXX XX R. R. (J.: XXXXXXXX), kde mala
maloleta zabezpe&ené miesto a odporudil uloZzenie vychovného opatrenia v zmysle § 37 ods. 3 pism.
a) zakona ¢&. 36/2005 Z. z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov - zabezpedenia odbornej
diagnostiky pobyt v zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku, najdihSie na Sest mesiacov. Maloleta
bola v uvedenom zariadeni umiestnena diia 03.08.2022 a absolvovala pobyt v dizke Sest mesiacov,
kde pobytu podla zavere€nej spravy z pobytu maloletej spinil svoj Uu&el a bol odporugeny navrat
maloletej do domaceho prostredia. Naslednym vykonanym Setrenim zo strany organu OSPODaSK ako
aj cestou Obecného uradu E. bolo ale zistené, Ze situacia sa v rodine nezlepsila, otec vo zvySenej
miere poziva alkoholické napoje a jeho manzelka je proti navratu maloletej do ich domacnosti. Vychova
dietata je nadalej vazne ohrozena a je u maloletej predpoklad opatovného problematického spravania a
problémov. Vzhlfadom k tomu, Ze u menovanej v domacom prostredi, kde by sa maloleta vratit po pobyte
v F. E.R. R, B. XX, XXX XX R. R. nie je mozné dosiahnut’ pozitivhe zmeny v spravani maloletej, organ
SPODaSK ako najvhodnejSie riedenie odporuca ulozenie vychovného opatrenia v zmysle § 37 ods. 3
pism. b) zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov - zabezpedenie
odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpecenie Upravy rodinnych a socialnych pomerov
dietata pobyt v zariadeni najdlhie na $est mesiacov. T. E. D. V., W. X, XXX XX D. V., J.C. : XXXXXXXX
potvrdilo, Ze maloletd mdézu prijat do ich zariadenia na zaklade uznesenia o neodkladnom opatreni.
Organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately navrhuje, aby sud neodkladnym opatrenim
nariadil, aby F. E. R. R.C., B. XX, XXX XX R. R. odovzdalo malolett V. A. do starostlivosti pravnickej
osoby ato T. E. D. V., W. X; XXX XX D. V,, J. : XXXXXXXX, kde ma maloletéa zabezpetené miesto.
Vzhladom k vy&Sie uvedenym skutoénostiam organ SPODaSK navrhuje, aby Okresny sud v Rimavskej
Sobote na zaklade uvedenych skutognosti, vydal tento rozsudok - Sud nariaduje nad maloletou V. A.,
N.. XX XX.XXXX vychovné opatrenie a to zabezpec€enie odbornej pomoci maloletému dietatu alebo
zabezpecenie Upravy rodinnych a socialnych pomerov dietata pobyt v zariadeni najdihSie na Sest
mesiacov, ktorého vykon sa bude realizovat v T. E. D. V., W. X, XXX XX D.E. V..*.

2.Podla § 367 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku neodkladnym opatrenim méze sud nariadit,
aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo
do striedavej osobnej starostlivosti.

3.5ud konstatuje, Ze vykonanym Setrenim zo strany organu OSPODaSK ako aj cestou Obecného
uradu E. bolo aktualne zistené, Ze situacia sa v rodine maloletej nezlepSila, otec vo zvySenej miere
poziva alkoholické napoje a jeho manzelka je proti navratu maloletej do ich domacnosti. Vychova
dietata je nadalej vazne ohrozena a je u maloletej predpoklad opatovného problematického spravania a
problémov. Vzhlfadom k tomu, Ze u menovanej v domacom prostredi, kde by sa maloleta vratit po pobyte
v F. E. R. R,, B. XX, XXX XX R. R. nie je mozné dosiahnut’ pozitivne zmeny v spravani maloletej, sud
sa stotozriuje s navrhom organu SPODaSK a ako najvhodnejSie rieSenie sa javi v su€asnosti uloZenie
vychovného opatrenia v zmysle § 37 ods. 3 pism. b) zakona &. 36/2005 Z. z. o rodine a o zmene a
doplneni niektorych zakonov - zabezpeenie odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpecenie
upravy rodinnych a socialnych pomerov dietata pobyt v zariadeni najdlhSie na Sest’ mesiacov. Nakolko
je teda vychova dietata nadalej vazne ohrozena a naruSena a je u maloletej predpoklad opatovného



problematického spravania a problémov v pripade jej navratu do rodinného prostredia, sud podanému
navrhu vyhovel a neodkladnym opatrenim zveril maloleté dieta do starostlivosti pravnickej osoby.

4.Z dévodu moznej kolizie zaujmov medzi rodiémi a maloletym sud maloletému na zastupovanie v
konani ustanovil opatrovnika.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni, od jeho doruéenia, pisomne v
troch vyhotoveniach na tunajSom sude, ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici.



