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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Partizanske v senate zlozenom z predsedu senatu Mgr. Michala Vigasa a prisediacich
Lydie Korcovej a Mariana Nabileka, v trestnej veci obZalovaného ml. K. J., na hlavhom pojednavani dha
06.10.2014 takto

rozhodol:

Obzalovany

ml. K. J., R.. XX. XX. XXXX v Partizanskom, trvale bytom
N., nezamestnaného, t. ¢. UVTOS
Dubnica nad Vahom

je vinny,ze

dia 12.09.2011 v &ase od 12,30 hod. do 12,45 hod. spolu s uz pravoplatne odstidenym S. S., prisli
v obci D. k rodinnému domu s popisnym ¢islom XXX, kde si otvorili neuzamknutu brani¢ku, vosli na
pozemok rodinného domu, prigli k uzamknutym vchodovych dveram do domu, ktoré S. 8. rukami vytlagil,
nasledne obaja obvineni vosli do domu, kde z miestnosti garaze odcudzili karbobrusku zn. Black and
Decker Cervenociernej farby v originalnom plastovom kufriku Ciernej farby s ervenou rd¢kou, vitacku
zn. Power Force 1100W modrogiernej farby, predizovaci kabel bielej farby v dizke 20m, nasledne zo
spalne odcudzili DVD prehravac¢ zn. Toshiba &iernej farby, satelitny prijima¢ zn. Homecast typ S3000
CR striebornej farby, autonabijatku zn. Einhel modrej farby, DVD recorder zn. Panasonic DMR-
E50 striebornej farby, ¢im S. D. st. spdsobili Skodu kradezou vo vySke 124,- €, nasledne obzalovany
K. J. kopol nohou do dveri na detskej izbe, ktoré sa rozlomili a z detskej izby nasledne odcudzili
videoprehravac¢ zn. JVC striebornej farby, 2ks monterkovych sad s napisom Velux ¢ervenoSedej farby,
1ks monterkové nohavice s napisom Velux ¢ervenoSedej farby, 1ks monterkové nohavice tmavomodrej
farby bez napisu, univerzalny stativ k fotoaparatom a videokameram zn. Velbron CX-440 aj s krabicou,
analégovy digitalny konvertor zn. Canopus ADVC100 ciernej farby a tigrovanu deku, ¢im S. D. ml.
sposobili Skodu kradezou vo vySke 145,- €

teda,

- spolo¢nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vlamanim,

- spoloénym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného a neopravnene tam zotrval,

¢im spachal:



- precin kradezZe spolupachatelstvom podla § 20 k § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zadkona ¢&. 300/2005 Z. z.
v zneni neskorSich predpisov,

- precin poruSovania domovej slobody spolupachatefstvom podla § 20 k § 194  ods. 1 Tr. zakona ¢&.
300/2005 Z. z. v zneni neskorSich predpisov.

Podla § 44 Tr. zakona sud u p U §t a od uloZzenia suhrnného trestu podla § 42 Tr. zadkona, pretoze
trest ulozeny obZalovanému K.. K. J. rozsudkom Okresného sudu Partizanske &.k. 2T/89/2014-157
z 25.06.2014 pravoplatnym dfia 25.06.2014, vo vymere 24 (dvadsatStyri) mesiacov, so zaradenim
na vykon trestu odiatia slobody s minimalnym stupfiom strdZenia, pokladd na ochranu spolo&nosti a
napravu pachatela za dostatocny.

odovodnenie:

Na zaklade obzaloby prokuratora Okresnej prokuratury Partizanske ¢.k. Pv/320/12/3305-38 zo dna
11.08.2014, po jej preskumani, sud nariadil a vykonal dfia 06.10.2014 hlavné pojednavanie. Hoci
obZalovany sa mal dopustit' skutku dnha 12.09.2011, teda v dobe pred dovidenim plnoletosti, bolo mu
vznesené obvinenie az diha 15.09.2011 a oznamené dria 09.04.2014, teda po doviSeni plnoletosti, preto
sud nepouzil podla § 347 ods. 2 pism. b) Tr. por. ustanovenia druhého dielu siedmej hlavy Tr. poriadku
- ustanovenia o konani proti mladistvym. Po predneseni obzaloby po pouceni podla § 257 ods. 1,2, 5
a 8 Tr. poriadku, obzalovany ku skutku podla obzaloby v sulade s § 257 ods. 1 pism. b/ Tr. poriadku
vyhlasil, Zze je vinny a svoje konanie olutoval. Na polozené otazky v zmysle § 333 ods. 3 pism. c/, d/,
f/, g/ a h/ Tr. poriadku odpovedal kladne (ano) na vsetkych pat polozenych otazok. Sud po vyhlaseni
obzalovaného po zisteni stanoviska obhajcu a prokuratora uznesenim prijal vyhlasenie podla § 257 ods.
7 Tr. poriadku a podla § 257 ods. 8 Tr. poriadku dalej vykonal len dokazovanie ¢o do vyroku o freste.
Dokazovanie v suvislosti s narokom na nahradu skody poSkodeného S. D. st. nevykonal, pretoze tento na
hlavnom pojednavani vyhlasil, Zze si narok na nahradu Skody neuplatfiuje. Sud skutok pravne kvalifikoval
ako precin kradeze spolupachatelstvom podla § 20 k § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zakona €. 300/2005
Z. z. v zneni neskor8ich predpisov, spachany v jedno¢innom subehu s preinom porudovania domovej
slobody spolupachatel'stvom podla § 20 k § 194 ods. 1 Tr. zakona €. 300/2005 Z. z. v zneni neskorsich
predpisov, kedZe obZalovany spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in
spachal viamanim, a tieZ spolo€nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného a neopravnene tam
zotrval. Obzalovany svojim konanim porusil zaujem Statu na ochrane majetku a tiez prava na sukromie
konkrétne nedotknutelnosti obydlia. Zavinenie obzalovaného je dané priamym Umyslom podla § 15
pism. a/ Tr. zakona, nakolko bolo preukazané, ze obzalovany chcel sp6sobom uvedenym v Tr. zakone
porusit alebo ohrozit zaujem chraneny Tr. zakonom.

Sud na hlavhom pojednavani dfia 06.10.2014 vychadzal z vyhlasenia obzalovaného, z listinnych
dokazov precital rozsudok Okresného sudu Partizanske ¢.k. 2T/166/2012-121 zo dna 23.01.2013,
vypis z Ustrednej evidencie priestupkov MS SR ¢&.I. 153-154, zapisnicu o vysluchu obvineného zo dfia
19.06.2014 v Casti tykajucej sa gen. obvineného €.1. 128, zo spisu Okresného sudu Partizanske sp. zn.
1T/33/2011 najma: rozsudok Okresného sudu Partizanske ¢.k. 1T/33/2011-123 zo dna 28.2.2012 zo
spisu Okresného sudu Partizanske sp. zn. 2T/72/2012 najma: rozsudok Okresného sudu Partizanske
2T/72/2012-86 zo dna 30.5.2012, uzn. 2T/72/2012-102 z 20.02.2013, zo spisu Okresného sudu
Partizanske sp. zn. 2T/89/2014 najma: rozsudok Okresného sudu Partizanske ¢€.k. 2T/89/2014-157 zo
dfia 25.6.2014, nariadenie VT €.I. 163-164, odpis RT &.I. 167 a zistil tento skutkovy stav.

Rozsudkom Okresného sudu Partizanske &.k. 2T/166/2012-121 z 23.01.2013 bol obzalovany S. S.
(spolupachatel) uznany vinnym pre precin kradeze spolupachatelstvom podla § 20 k § 212 ods. 2
pism. a) Tr. zakona ¢&. 300/2005 Z. z. v zneni neskorSich predpisov, spachany v jedno¢innom subehu
s pre€inom poruSovania domovej slobody spolupachatelstvom podla § 20 k § 194 ods. 1 Tr. zakona
€. 300/2005 Z. z. na totoZznom skutkovom zaklade ako v tejto veci priom sud upustil od ulozenia
suhrnného trestu obzalovanému pretoze trest ulozeny mu rozsudkom Okresného sudu Partizanske €.k.
2T/119/2012-81 z 017.07.2012 vo vymere 72 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so
strednym stupriom straZenia, pokladal na ochranu spolocnosti a napravu pachatela za dostatoény.



Obzalovany ml. K. J. bol doposial trikrat sudne trestany, pri€¢om vo veci Okresného sudu Partizanske
sp. zn. 1T 33/2011 a sp. zn. 2T/72/2012 sa na neho hladi akoby nebol odsudeny.

Rozsudkom Okresného sudu Partizanske &.k. 1T/33/2011-123 zo dfia 28.2.2012, pravoplatnym v ten
isty den bol obZalovany uznany vinnym pre zlo¢in podla § 201 ods. 1 Tr. zak. a bol mu uloZeny trest
odnatia slobody vo vymere 18 mesiacov s podmieneénym odkladom na skuSobnu dobu na 1 rok do
28.02.2013.

Rozsudkom Okresného sudu Partizanske 2T/72/2012-86 zo diia 30.5.2012, pravoplatnym v ten isty den,
bol obZalovany uznany vinnym pre precin podfa § 212 ods. 1 Tr. zak. a bol mu uloZeny suhrnny trest
odniatia slobody vo vymere 2 roky s podmienecnym odkladom na sku$obnu dobu na 2 roky. Zaroveri sud
pri ukladani suhrnného trestu zrusil vyrok o treste rozsudku Okresného sudu €.k. 1T/33/2011-123 zo dia
28.2.2012, ako aj vSetky rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce ak vzhfadom na zmenu, ku
ktorej dodlo zruSenim, stratili podklad. Uznesenim ¢&.k. 2T/72/2012-102 z 20.02.2013 sud rozhodol, Ze
obzalovany je u€astny amnestie, hladi sa tak na neho, akoby nebol odsudeny.

Rozsudkom Okresného sudu Partizanske ¢€.k. 2T/89/2014-157 zo dfia 25.6.2014, pravoplatnym v ten
isty den, v konani o dohode o vine a o treste sud uznal obZalovaného vinnym zo spachania zlo&inu
lupeze podla § 188 ods. 1 Tr. zdkona a uloZil mu za pouzitia

§ 36 pism. I/, § 38 ods. 3 a § 39 ods. 2 pism. d/, ods. 4 Tr. zadkona trest odfiatia slobody vo vymere 24
mesiacov ao zaradenim do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, pri¢om mu tiez uloZil
podla § 73 ods. 2 pism. d/ Tr. zdkona ochranné protitoxikomanické lie¢enie ambulantnou formou, na tom
skutkovom zaklade, Ze dfia 29.01.2014 (teda uz ako plnolety) v €ase asi 0 13.09 hod. v Partizanskom
na Namesti SNP €. 212/4 v imysle zmocnit sa zlata voSiel do predajne zlatnictva Karat a pracovnicke
E. D. opakovane slovne oznamoval, Ze "toto je prepad, dajte mi vSetko zlato", €im u pracovniky
a pritomnej majitelky predajne 1. J. vzbudil obavu o Zivot a zdravie, preto poskodené nidzovym
hlasenim privolali hliadku Mestskej policie Partizanske, obvinenému zlato nevydali, ale na odvratenie
jeho pozornosti mu tvrdili, Ze nemaju kfu€e od vitrin so zlatom, kedy po prichode hliadky Mestske;j
policie Partizanske bol obvineny obmedzeny na osobnej slobode. U obvineného bola zistena znaleckym
skumanim viacro€na kombinovana zavislost od psychotropnych latok (amfetaminy, cannabis) v pine
rozvinutom $tadiu, Spravanie bolo oznacené ako drogocentrické, zamerané na ziskavanie finanénych
prostriedkov na drogy. V minulosti bol opakovane psychiatricky Ustavne lie€eny pre polytoxikomaniu a
toxické psychoézy pri zavislosti od amfetaminov, pred vzatim do vazby bol evidovany v psychiatrickej
ambulancii a nastaveny na psychofarmaka.

Obzalovany je toho €asu vo vykone trestu vo veci Okresného sudu Partizanske pod sp. zn. 2T/89/2014.
Je slobodny bezdetny, ma zakladné Skolské vzdelanie ukonéené 7. ro€nikom, absolvoval 1 rok na
Obuvnickej 8kole v Partizanskom, pred vzatim do vazby bol nezamestnany. Pobyt m& evidovany na
mesto Partizanske.

Podla vypisu z ustrednej evidencie priestupkov MV SR bol v dobe od 01.01.2010 do 12.09.2011
jedenkrat postihnuty za priestupok spachany dria 26.08.2011, a to za priestupok proti majetku podfa §
50 ods. 1 Z.€. 372/1990 Zb. v blokovom konani pri€¢om mu bola uloZzena pokuta 10 €.

Sud pri ukladani druhu a vymery trestu vychadzal zo zasad ukladania trestov uvedenych v ustanoveni
§ 34 Tr. zakona, pricom prihliadol na spésob spachania trestného &inu a jeho nasledok, zavinenie,
pohnutku, polah&ujuce a pritazujuce okolnosti, na osobu pachatela, ako aj na moznosti jeho napravy,
nakolko trest musi mat’ najma prevychovny ucinok.

Vzhfadom k tomu, Ze obZalovany spachal trestné €iny skor (12.09.2011) ako mu bol ozndmeny
(25.06.2014) skorsi rozsudok Okresného sudu Partizanske ¢€.k. 2T/89/2014-157 zo dfia 25.6.2014, sud
by pouzijuc § 42 ods. 1, Tr. zadkona a § 41 ods. 2 Tr. zdkona ukladal obzalovanému suhrnny trest
odnatia slobody za pouZitia asperacnej zasady. Vzhladom k tomu, Ze obZalovany spachal prisnejSie
trestny zlo€in podfa § 188 ods. 1 Tr. zakona uz ako plnolety, neprichadzalo by do Uvahy ukladanie trestu
mladistvému len podfa § 117 Tr. zdkona, ale pouzitie § 110 ods. 2 Tr. zakona. Takto, za predpokladaného
prihliadnutia k jednej pofahlujucej okolnosti podfa § 36 pism. I/ Tr. zak. kedZe sa k trestnej €innosti
priznal a aj ju olutoval a jednej pritaZujucej okolnosti podfa § 37 pism. h/ Tr. zdkona, kedZe spachal



viac ako dva trestné &iny /teda nejde o rozpor s § 38 ods. 1 Tr. zakona/, sud by vychadzal za pouzitia §
38 ods. 2 Tr. zdkona z trestnej sadzby v rozmedzi od 36 do 128 mesiacov. Sud ukladanie trestu €o i len
na dolnej hranici trestnej sadzby povazoval za neprimerane prisne.

Obzalovany bol skor§im rozsudkom Okresného sudu Partizanske ¢€.k. 2T/89/2014-157 zo dia 25.6.2014
odsudeny na trest odfiatia slobody vo vymere dva roky so zaradenim do Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody, pri€¢om na posilnenie Uc¢elu trestu vzhfadom k tomu, Ze trestny &in spachal v suvislosti
s uzivanim navykovych latok bolo mu uloZzené ambulantné ochranné protitoxikomanické lieCenie.
Obzalovanému bol ulozeny trest mimoriadne zniZeny a to vzhladom k okolnostiam pripadu a pomerom
pachatela. ObzZalovany hoci svojim konanim naplnil znaky skutkovej podstaty zlo€inu lupeze, nedopustil
sa fyzického nasilia, bol prichyteny na mieste €inu, priom sa ani nesnazil utiect ked bolo zrejmé, Ze
zlata sa mu nepodari zmocnit, naopak poc€inal si spdsobom, Ze bez zvlast vynaloZzeného usilia poskytol
moznost pracovniCke a majitelke zlatnictva zasiahnut.

Za predpokladu, Ze by neprichadzalo do uvahy ukladanie suhrnného trestu, obZalovanému by sud
ukladal uhrnny trest vychadzajuc z trestnej sadzby najprisnejSie trestného precinu podla § 194 ods. 1
Tr. zakona za pouzitia § 38 ods. 2 Tr. zakona a § 117 Tr. zakona a to v rozmedzi 0 az 1 rok.

Je tak zrejmé, Ze pouZitie trestnej sadzby pri ukladani suhrnného trestu bez pouzitia ustanovenia o
mimoriadnom zniZeni trestu podfa § 39 ods. 1 Tr. zakona by predpokladalo uloZenie trestu prisnejSieho
najmenej o jeden rok odnatia slobody, €o sud povaZuje za neprimerane prisne vzhfadom k okolnostiam
spachania trestného &inu a osobe pachatela.

Sud ma za to, Ze u obzalovaného je mozné aplikovat § 44 Tr. zdkona a preto sud upustil od uloZenia
suhrnného trestu podfa § 42 Tr. zakona, pretoZe trest uloZeny obZalovanému ml. K. J. rozsudkom
Okresného sudu Partizanske &.k. 2T/89/2014-157 z 25.06.2014 pravoplatnym dna 25.06.2014, vo
vymere 24 mesiacov, so zaradenim na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia,
poklada na ochranu spolo&nosti a napravu pachatela za dostato¢ny. Ukladanie suhrnného trestu hoci
na dolnej hranici trestnej sadzby by predpokladalo zvySenie vymery trestu na urovni hornej hranice
trestu, ktory by inak za okolnosti uvedenych vy3Sie mladistvému obZalovanému bolo mozné uloZit. Sud
tiez poukazuje na uplynutie viac nez troch rokov od spachania trestnych &inov v tejto veci a to, Ze
obzalovany bol medzitym dvakrat odsudeny, priCom vzhladom k tymto odsudeniam, za predpokladu, Ze
by neboli zahladené, prichadzalo by do Gvahy ukladanie suhrnného trestu. Ukladanie suhrnného trestu
vzhladom Kk trestnej veci sp.zn. 2T/89/2014 je teda len v tom désledku, Ze ide o jediné nezahladené
odsudenie obzalovaného. Napokon sud poukazuje na to, Ze obZalovanému bol uloZeny trest odhatia
slobody po prvykrat, teda az v suvislosti s odsudenim vo veci Okresného sudu Partizanske sp. zn. 2T
89/2014. U obzalovaného vykon trestu odnatia slobody m6ze byt trestom, ktory bude mat vplyv na jeho
spravanie, nie len nim sa zabrani obZalovanému, aby dalej pachal trestnu ¢innost, ale je predpoklad,
Ze bude mat aj preventivny uc€inok, a obzalovany sa do buduicna vyhne protipravnemu konaniu. Tento
ucinok posilni aj ulozené ochranné ambulantné protitoxikomanické lieCenie, ktoré zostalo zruSenim
vyroku o treste nedotknuté, priCom toto trva na rozdiel od trestu dovtedy, kym je ucelné. Preto sud
vzhladom k okolnostiam spachania trestnej €innosti a osobe pachatela nepovaZuje zvySovanie vySky
trestu uz ulozeného vo vymere 24 mesiacov za dévodné na dosiahnutie jeho UCelu a to napravy
pachatela a ochrany spolognosti, preto sud pouZil ustanovenie § 44 Tr. zakona

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna vyhlasenia rozsudku,
prostrednictvom tunajSieho sudu ku Krajskému sudu Trengin.



