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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou, samosudkyriou JUDr. Andreou Havirovou, podla § 353 ods. 1
Trestného poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku, dna 03. septembra 2014, takto

rozhodol:

Obvineny:  S.Z, nar. XX XX.XXXX v O. H., trvale bytom J.
E., okr. Vranov nad Toplou, toho ¢asu bytom N.
Q. W. X/X, Vranov nad Toplou, slobodny, nezamestnany,

uznava sa za vinného, zZe

obvineny v dobe od mesiaca december 2011 do mesiaca april 2012, v rodinnom dome &. XX v obci J.
E., okr. Vranov nad Toplou, kde byval spolo¢ne s rodi€mi a svojou starou mamou, odcudzil z pivnice a
zo skrine v kupelni na dolnom poschodi 2 ks nitovacich kliesti, 1 ks domacu vodareri, 1 ks mieSadlo na
lepidlo, 1 ks zbijacie kladivo, 1 ks flexi brasku na 230 V, 1 ks priklepovu pilu s reznym kotd¢om, 1 ks
brusku retazi, 1 ks stojanovu brusku a 4 ks brusnych koticov, 1 ks uhlovu pilu so stojanom a kotu¢om,
24 ks silikénov zn. MAMUT, 1 ks predlZovaci kabel o dizke 50 metrov, 1 ks AKU vftacky, 1 ks panske
hodinky Zltej farby, 2 ks skladacich dazdnikov, 1 ks priklepové kladivo, 1 ks uhlovu brusku zn. Bosch
230, 1 ks uhlovu brusku zn. NAREX, 2 ks uhlovych brusok nezistenej znacky, 1 ks MP3 prehravac zn.
SAMSUNG, ¢im tymto svojim konanim spdsobil pre svojho otca Z. Z., trvale bytom J. E. XX, okr. Vranov
nad Toplou, Skodu odcudzenim po odbornom vyjadreni vo vyske 2.940,- Eur, kde nasledne obvineny
taktiez v dobe od mesiaca december 2011 do mesiaca april 2012, v rodinnom dome &. XX v obci J.
E., okr. Vranov nad Toplou, odcudzil z garaze rodinného domu 1 ks trafo na zvaranie, 2 ks kablov na
zvarovacie trafo,1 ks furik, 1 ks prediZzovaci kabel na 380 V o dizke 50 metrov, 1 ks Zelezny rebrik, kde
nasledne obvineny odcudzil taktiez zo zasuvky v obyvacke rodinného domu finanénu hotovost vo vyske
600,- Eur a z kupelne na dolnom poschodi odcudzil zlatu retiazku s priveskom a prsteri s bielym ockom,
¢im tymto svojim konanim spdsobil pre svoju start mamu M. Z., trvale bytom J. E. XX, okr. Vranov nad
Toplou, $kodu odcudzenim po odbornom vyjadreni vo vyske 1.949,- Eur,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spbésobil vacsiu Skodu,

tym spachal

pre€in kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:



Podla § 212 ods. 3 Trestného zakona v spojeni s § 42 ods. 1 Trestného zakona a s pouzitim § 38 ods.
3 Trestného zakona pri zisteni prevahy polah&ujucich okolnosti podlfa § 36 pism. I) Trestného zakona
a neexistencii pritazujucich okolnosti podla § 37 Trestného zakona na suhrnny trest odratia slobody v
trvani 7 ( siedmich ) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sa na vykon trestu odfatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona ru S i vyrok o treste, o ktorom bolo rozhodnuté trestnym
rozkazom Okresného sudu Vranov nad Toplou, zo dia 26.11.2012, sp. zn. 12T/201/2012, pravoplatnym
dnia 28.12.2012, doru¢enym obvinenému dna 18.12.2014 a ktorym bol obvinenému podfa § 212 ods.
1 Trestného zakona, za pouzitia § 41 ods. 1, § 38 ods. 2, § 36, § 37 Trestného zakona uloZeny trest
odniatia slobody v trvani 4 ( Styroch ) mesiacov, vykon ktorého bol podmienecne odloZeny na skusobnu
dobu v trvani 1 ( jeden ) roka v zmysle ust. § 49 ods. 1 pism. a ), § 50 ods. 1 Trestného zakona, ako
aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej
doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obvineny povinny ztitulu naroku na nahradu Skody
zaplatit’ spolo¢ne a nerozdielne poSkodenym - Z. Z., nar. XX.XX.XXXX vo Vranove nad Toplou, trvale
bytom J. E. XX, okr. Vranov nad Toplou, sumu 2.940,00 Eur ( slovom dvetisicdevatstostyridsat’ eur )
a M. Z,, nar. XX XX.XXXX v O. H., trvale bytom J. E. XX, okr. Vranov nad Toplou, sumu 1.949,00 Eur
( slovom jedentisicdevatstostyridsatdevat eur ).

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sud poSkodenych Z. Z., nar. XX. XX.XXXX vo Vranove nad Toplou,
trvale bytom J. E. XX, okr. Vranov nad Topfou a M. Z., nar. XX XX.XXXX v O. H., trvale bytom J.Y. E.
XX, okr. Vranov nad Toplou, so zvySkom naroku na nahradu Skody o d k a z u j e na obcianske sudne
konanie alebo na konanie pred inym prisluSnym organom.

Poucenie:

Proti tresthému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dna jeho doru€enia obvineny a
osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na
sude, ktory trestny rozkaz vydal. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného, okrem
prokuratora, sa lehota kon€i tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Trestného
poriadku /dalej len , TP®/).

Podla § 353 ods.6 TP, trestny rozkaz ma povahu odsudzujiceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim
rozsudku nastavaju doru¢enim trestného rozkazu obvinenému.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, mdze poskodeny podat’ odpor,
ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie

pred inym prisluSnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody
poda ina opravnena osoba (§ 355 ods. 2 TP).

V zmysle § 355 ods. 3 TP, ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom
opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym
podla § 356 TP.

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211, méze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim
spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v ods. 1. Spatvzatim
suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi ( § 355 ods. 6 TP).



Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoru€i niektorej z oséb uvedenych v ods. 1. Spéatvzatim obZaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania (§ 355 ods. 7 TP).

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 TP).



