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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v exekuénej veci opravneného: Slovenska kancelaria poistovatelov, ICO:
36062235, so sidlom Bajkalska 19B, 81107 Bratislava, zast. JUDr. J4n MiSura, PhD., advokat so sidlom
Zahradnicka 27, 811 07 Bratislava, proti povinnému: W. N., nar. X.X.XXXX, trvale bytom X. XXX/XX,
XXX XX B., pre vymoZenie istiny vo vyske 5115,65 eur s prisl., takto

rozhodol:

Sud staznost sudneho exekutora proti uzneseniu Okresného sudu Prievidza ¢.k. 9Er/5193/2013-21 z
8.2.2022 zamieta.

odovodnenie:

1. Navrhom doruéenym sudnemu exekutorovi dha 16.12.2013 sa opravneny domahal vykonania
exekucie proti povinnému pre vymozenie istiny vo vyske 5115,65 eur s prisl. na podklade exekuéného
titulu: uznesenie Okresného sudu Prievidza &.k. 6C/48/2013-51 z 12.7.2013. Poverenie na vykonanie
exekucie bolo udelené sudnemu exekutorovi Mgr. Drahomirovi Krivanovi dfia 15.1.2014.

2. Podla prechodnych ustanoveni k upravam uc¢innym od 1. aprila 2017, § 243h ods. 1 zakona ¢&.
233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (dalej len ,Exekuény poriadok®), ak tento
z&kon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania za¢até pred 1. aprilom 2017 sa dokon¢ia
podla predpisov uc¢innych do 31. marca 2017. Pravidla pre pridefovanie veci exekutorom podla § 55
ods. 4 a 5 sa pouziju len s ohfadom na veci pridelené podla predpisov u€innych po 1. aprili 2017.

3. Vy388&i sudny uradnik uznesenim &.k. 9Er/5193/2013-21 z 8.2.2022 rozhodol tak, Ze urcil, Ze dna
1.1.2020 doslo k zastaveniu starej exekucie. Sudnemu exekutorovi bolo predmetné uznesenie dorucené
dna 9.2.2022.

4. Dia 9.3.2022 sudny exekutor dorudil tunajSiemu sudu staznost proti vys$Sie uvedenému uzneseniu,
ktoru odévodnil tym, Ze k zastaveniu exekucie podla zdkona &. 233/2019 Z.z. o ukon€eni niektorych
exekuénych konani nedoslo, pretoZze sudny exekutorprijal od povinného platby vo vySke viac ako 15
eur za poslednych 18 mesiacov, kedy malo déjst’ k zastaveniu exekucie. Z uvedenych dévodov Ziada
uznesenie 9Er/5193/2013-21 z 8.2.2022 zrusit.

5. Podla § 239 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich predpisov
(dalejlen,,CSP*), proti uzneseniu sudu prvej in§tancie vydanému sudnym uradnikom, ktoré treba dorucit,
je pripustna staznost.

6. Podla § 242 CSP, staznost sa podava v lehote 15 dni od doruenia uznesenia na sude, ktory
napadnuté uznesenie vydal.

7. Podla § 248 CSP, o staznosti rozhodne sud prvej intancie.



8. Podla § 250 ods. 1 a 2 CSP, ak nie je staznost’ dovodna, sud staznost zamietne. Ak je staznost
dbvodna, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zruSenia uznesenia je sudny uradnik
viazany pravnym nazorom sudu.

9. Podla § 37 ods. 1 Exeku€ného poriadku v zneni u¢innom do 31. 3. 2017, u€astnikmi konania su
opravneny a povinny; iné osoby su u¢astnikmi len tej ¢asti konania, v ktorej im toto postavenie priznava
tento zakon. Ak sud rozhoduje o trovach exekucie, u€astnikom konania je aj povereny exekutor.

10. Vzhladom na vy3Sie uvedené sud uvadza, Ze sudny exekutor nie je u€astnikom exekuéného konania,
s vynimkou, tej €asti konania, kedy sa rozhoduje o trovach exekucie. Je teda zrejmé, ze sudny exekutor
nemal pravo podat staznost proti uzneseniu, pretoze nie je uastnikom exekuéného konania.

11. Sud zotrvava na zaveroch napadnutého uznesenia, nakolko ma sud preukazané, ze boli splnené
podmienky na zastavenie exekucie podla § 2 ods. 1 pism. a) zakona €. 233/2019 Z.z. z dévodu, Ze sudny
exekutor podal podnet na zastavenie pre nemajetnost povinného a nereagoval na vyzvu sudu doruéenu
sudnemu exekutorovi diha 18.1.2022, v ktorej sud vyzyval na oznamenie Uhrad povinného, teda ma sud
zato, Ze poslednych 18 mesiacov pred uplynutim rozhodnej doby nedosiahol vytazok exekucie viac ako
15 eur, pricom sud do 31.12.2019 nerozhodol o podnete na zastavenie exekucie uznesenim.

12. Sud po vykonanom dokazovani zistil, Ze staznost sudneho exekutora proti uzneseniu Okresného
sudu Prievidza &.k. 9Er/5193/2013-21 z 8.2.2022 bola podana osobou, ktora nie je opravnena na jej
podanie, a preto sud staznost ako nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



