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Uznesenie

Okresny sud Trenc€in v trestnej veci proti odsidenému L. Q., nar. XX. XX XXXX v U. Q., trvale bytom
C. XXX/XX, U. Q., t. &. vo vykone trestu odniatia slobody v Ustave na vykon trestu odiiatia slobody a
Ustave na vykon vazby llava, o navrhu odstideného o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody, na verejnom zasadnuti konanom v UVTOS llava dfia 02.10.2014 samosudcom JUDr. Marianom
Manduchom, takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku s pouzitim § 66 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona sa navrh
odsudeného L. Q., nar. XX.XX.XXXX o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody
zamieta.

odovodnenie:

Dra 22.08.2014 bol Okresnému sudu Tren&in doru€eny navrh odsideného o podmienecné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody.

L. Q. vykonava uhrnny trest odnatia slobody uloZzeny mu trestnym rozkazom Okresného sudu Martin,
sp. zn. 13T/101/2012 zo diha 13.07.2012, v trvani 16 (Sestnast) mesiacov v Ustave so strednym stupfiom
strazenia pre trestny €in kradeze podla § 212 ods. 3 pismeno b) Tr. zakona a iné. Predpokladany
koniec trestu ma mat diia 15.3.2015. Nasledne ma nastupit na vykon trestu vo vymere 24 (dvadsatstyri)
mesiacov uloZeny mu trestnym rozkazom Okresného sudu Martin zo dfia 25.8.2010 sp. zn. 13T/70/2010
v spojeni s uznesenim Okresného sudu Martin zo dfia 11.10.2012 sp. zn. 13T/70/2010 o neosved&eni
sa v skusobnej dobe podmiene&ného odsudenia, ktorého predpokladany koniec ma mat dfia 15.3.2017.
Lehota na podanie navrhu na podmienecné prepustenie odsudenému plynula od 15.8.2014.

Z hodnotenia UVTOS a UVV llava zo diia 04.09.2014 vyplyva, Ze spravanie odsudeného podas
doterajSieho vykonu trestu odfiatia slobody je na poZzadovanej urovni. V dodrziavani ustavného poriadku
sa vyskytli menSie nedostatky - v reSpektovani ¢asového rozvrhu dfa, uloZeni osobnych veci. V
kolektive odsudenych sa javi ako nekonfliktny. Odsudeny nezastava funkcie z radov odsudenych.
Pocgas vykonu trestu mu bola udelena disciplindrna odmena trikrat. Disciplinarny trest mu uloZeny
nebol. Pracovne zaradeny na pracovisku Listy - ukol, bol v obdobi od 18.04.2012 do 18.11.2012. Od
19.11.2012 je zaradeny na pracovisko Elast, kde je personalom pracoviska hodnoteny ako svedomity
pracovnik, s primeranym zaujmom o pridelenu pracu a s dostatoCne vytvorenymi pracovnymi navykmi.
Menovany sa zapaja aj do &innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsideného v oblasti udrZiavania
Cistoty a upravenosti ubytovacich a spolo¢nych priestorov Ustavu. Menovany je slobodny, ma jedno
dieta. Ma ukonéené zakladné vzdelanie. Extramuralne vztahy udrziava pravidelnym kontaktom formou
koreSpondencie s priatelkinou matkou kvoli synovi, ktorej je syn zvereny do pestunskej starostlivosti.
Kore$pondencia prebieha na poZadovanej urovni bez negativnych poznatkov Nérokové navstevy
neZiada, baliky si nechava zasielat podla potreby. K trestnej ¢innosti ma kriticky postoj, svoju vinu
si priznava a uvedomuje si ju. Dfia 07.05.2012 mu bol stanoveny program zaobchadzania, ktory je v
jeho pripade zamerany hlavne na uvedomenie si pri¢in opakovaného socialneho zlyhania, dodrZiavanie



spoloenskych noriem a podporu vztahov s vonkaj$im prostredim. Z komplexného hfadiska mozno
konstatovat, Ze odsudeny v su€asnej dobe &iastoéne plni program zaobchadzania. Podfa hodnotenia
rizika socialneho zlyhania je u odsudeného rizikovy stuperi vysoky a jeho resocializatna progndza je
hodnotena ako nepriazniva na zaklade vysokého rizika socialneho zlyhania, a to z dévodu opakovaného
pachania trestnej Cinnosti, experimentovania a zavislost na drogach, nemé dostatocne vytvorené
pracovné navyky ( dlhodoba nezamestnanost ), nizke ( zakladné) vzdelanie. Z psychologického
vySetrenia mozno konstatovat, Ze sa jedna o osobu vyrazne emocionalne labilnd, ma sklon k
rozladenosti, depresivite a sklon k agresivhemu spravaniu. Osobnost menovaného ma slabsie
formovanu identitu, s neujasnenymi predstavami o sebe samom a Zivotnych cieloch, s nachylnostou
k angazovanosti v nestalych interpersonalnych vztahoch, preferenciou konzumnosti a pdzitkov. Vo
vykone trestu je opakovane, vid. odpis z registra trestov, preto sa podmienkam a pozZadovanym
normam vo vykonu trestu dokaze prispésobit. Vzhladom na uvedené bolo konstatované, Ze odsudeny
Ciasto¢ne preukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie. Zaverom bol odporuéané jeho
podmienecéné prepustenie s dohladom.

Z odpisu registra trestov odsudeného a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol v minulosti 10x trestne
stihany, z toho v prevaznej miere za majetkovu trestnu €innost. Ide teda o Specialneho recidivistu.

Odsudeny na verejnom zasadnuti trval na prejednani navrhu. Uviedol, Ze navrh podal preto, Ze ma doma
syna o ktorého by sa chcel starat. Svoje skutky ofutoval a uviedol, Ze s drogami skongil v roku 2002.

Zastupca UVTOS a UVV llava sa na verejnom zasadnuti pridrziaval podaného pisomného hodnotenia.

Prokurator okresnej prokuratury na verejnom zasadnuti vzhfadom na hodnotenie Ustavu ako aj na osobu
odsudeného, ktory bol opakovane sudne trestany, navrhol zamietnut podany navrh o podmieneéné
prepustenie.

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmieneéné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zakona mdze sud odsudeného podmienecne prepustit’ na slobodu, ak odsudeny
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od
neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone
polovice ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenske;j
republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odratia slobody, ak ide o osobu odsudenu za zlo€in po
vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na to, v
akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Samosudca po oboznameni sa so spisovym materialom, predovdetkym so Ziadostou o podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, hodnotenim ustavu, skratenym vypisom klienta, odpisom
registra trestov a osobnym spisom odsudeného zistil, Ze u odsudeného bola sice splnena formalna
podmienka na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody (odsudeny uz vykonal
potrebnu &ast' z vymery uloZeného trestu odnatia slobody), avSak nebola u neho splnena podmienka
materialna (kumulacia podmienky preukazania polepSenia vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti
a podmienky oCakavania, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.)

Podmienka preukazania polepSenia vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim sa javi
ako splnena, hoci sa u odsudeného vyskytli mensie nedostatky - v reSpektovani ¢asového rozvrhu
dna, uloZeni osobnych veci. Vo vykone trestu je opakovane, preto treba zobrat do Uvahy, Ze sa uz
podmienkam a normam vo vykone trestu dokaze prispésobit. Podmienka o¢akavania vedenia riadneho
Zivota odsudeného na slobode t.j. neexistencia prilis velkého rizika jeho recidivy vSak splnena nebola ani



Ciasto¢ne. Z hodnotenia ustavu vyplynulo, Ze resocializatna progn6za odsudeného je nepriazniva ato z
dovodu opakovej trestnej €innosti, experimentovania a zavislosti na drogach, dosiahnutia len zakladného
vzdelania a nedostatoéne vytvorenych pracovnych navykov z dévodu dlhodobej nezamestnanosti.
Riziko socidlneho zlyhania je hodnotené ako vysoké. Odsudeny bol v minulosti 10x trestne stihany,
pricom sa u neho jedna o Specialnu recidivu. O¢akavanie, Ze odsudeny po podmienecnom prepusteni
povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na vSestrannom zhodnoteni jeho osobnosti,
doterajSieho pdsobenia vo vykone trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim
na ucel trestu. Odsudeny sa trestnej Cinnosti dopusta dlhodobo, prvy krat bol trestne stihany uz ako
mladistvy. Boli mu ukladané r6zne druhy trestov, priCom tie, ktoré neboli spojené s vykonom trestu
odniatia slobody u neho zjavne neviedli k naprave. Taktiez mu boli opakovane ukladané nepodmieneéné
tresty odnatia slobody, pri¢om ich vykon u neho taktiez neviedol k naprave a naplneniu ich ucelu, kedze
sa trestnej Cinnosti dopustal opakovane aj po ich vykone. Vy3Sie uvedené relevantné skutognosti viedli
k zaveru, Ze nie je dovodné sa domnievat, Ze vykon trestu v kratdej vymere nez bol uloZzeny by u
odsudeného splnil Gcel trestu a poviedol k riadnemu zivotu na slobode.

Samosudca vzhladom k tymto uvedenym skuto&nostiam, s prihliadnutim na charakter spachanej trestnej
¢innosti, ako aj na ustav, v ktorom vykonava uloZeny trest odfiatia slobody, trestni minulost odsudeného
a osobnostnu Struktiru odsudeného dospel k zaveru, Ze u odsudeného nebola dana dostatoéna zaruka,
Ze bude na slobode viest riadny Zivot.

Z uvedenych dévodov zamietol jeho navrh o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody,
nakol'ko neboli kumulativne spinené vSetky zakonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) dni odo dra jeho oznamenia prostrednictvom
Okresného sudu Tren€in na Krajsky sud v Trenc¢ine. Staznost’ ma odkladny ucinok.



