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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Povazska Bystrica sudcom JUDr. Ladislavom VasSutom, v pravnej veci zalobcu TELERVIS
PLUS a.s., Staré Grunty 7, 841 04 Bratislava, ICO: 35717769, pravne zastipeného JUDr. Vratislavom
Steffekom, advokatom, Nam. Martina Benku &. 6, Bratislava, proti Zalovanej M. K., nar. XX.XX.XXXX,
bytom 8. XXXX, Y., C. V., o zaplatenie 825,- € s prisl., takto

rozhodol:

Zalovana je povinna zaplatit’ zalobcovi 825,- €, s 8,75 % roCnym urokom z omeskania
od 11.04.2013 do zaplatenia, zmluvnu pokutu vo vySke 138,4 € a do ruk pravneho zastupcu zalobcu
JUDr. Vratislava Steffeka nahradu trov konania a pravneho zastipenia 208,78 €, vSetko do 3 dni od
pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca poziadal sud, aby vydanim platobného rozkazu zaviazal Zalovanu zaplatit mu 825,- €, spolu
s urokmi z omes8kania vo vyske 8,75 % roCne zo sumy 825,- € od 11.04.2013 do zaplatenia, zmluvnu
pokutu vo vySke 138,4 € za sedem mesiacov omeskania (od aprila 2013 do oktdbra 2013), spolu s
nahradou trov konania a pravneho zastupenia.

V navrhu uviedol, Ze uzatvoril so Zalovanou dfia 29.11.2012 zmluvu o spotrebitelskom uvere &.
320122788, na zaklade ktorej jej poskytol Ciastku vo vySke 600,- € za odplatu vo vyske 228,- €.
Zalovana sa zaviazala celkovi sumu 828,- € uhradit v 13-ich mesaénych splatkach a to v prvych
troch mesacnych splatkach po 3,- € a dalej v pravidelnych 10 mesaénych splatkach po 81,9 €. Prva
splatka bola splatna 10-ty den po uzavreti zmluvy a kazda dalSia az do uplného zaplatenia 30-ty den
po splatnosti predchadzajucej splatky, pricom po uplynuti 3 mesiacov od omeSkania so zaplatenim
splatky, bol Zalobca opravneny Ziadat vratenie celej dlZznej sumy spolu s Grokmi. Zalovana svoj zavéazok
splacat poskytnuté pefiazné prostriedky riadne a v€as nesplnila, celkovo uhradila len 3,- € a to poslednou
uhradenou sumou 3,- € dna 29.11.2012, preto ju zalobca v upomienke zo dna 16.05.2013 upozornil
na uplatnenie prava Ziadat o zaplatenie celej pohladavky. KedZe Zalovana neuhradila dih ani napriek
vyzvam Zalobcu, obratil sa Zalobca na sud.

Sud vydal dha 26.06.2014 platobny rozkaz €.k. 6Ro/124/2014-13, ktorym navrhu vyhovel. Platobny
rozkaz sa nepodarilo dorucit Zalovanej do vlastnych riuk. Zo spravy Obvodného oddelenia PZ v
Povazskej Bystrici bolo zistené, Ze zalovana momentalne byvavmeste Y., . C. V. a z konania Okresného
sudu Povazska Bystrica sp. zn. 8C/20/2014 vyplyva, Ze Zalovana si na adrese S. XXXX, Y. aj prebera
zasielky. KedZe platobny rozkaz nemozno doru€ovat’ do cudziny, sud ho uznesenim &.k. 6Ro/124/2014
- 18 zo dia 10.07.2014 zruSil a nariadil vo veci pojednavanie.



Vec bola prejednana podfla § 101 ods. 2 O.s.p. v nepritomnosti Zalobcu a jeho pravneho zastupcu, pri¢om
pravny zastupca neucast na pojednavani ospravedinil a suhlasil s prejednanim veci v jeho nepritomnosti
a v nepritomnosti Zalovanej, ktora si predvolanie na pojednavanie neprevzala v odbernej lehote.

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim navrhu, zmluvy o spotrebitelskom uvere ¢. 320122788 zo dna
29.11.2012, obchodnych podmienok k zmluve, predzalobnej upomienky zo dfia 16.05.2013, oznamenia
o zosplatneni zavazku zo drna 25.07.2013, postovych podacich harkov a zistil nasledovny skutkovy stav.

Ugastnici uzavreli diia 29.11.2012 zmluvu o spotrebitelskom Gvere &. 320122788, na zaklade ktore;
zalobca poskytol zalovanej Uver vo vyske 600,- €, ktory sa Zalovana zaviazala splatit Zalobcovi spolu
s odplatou Uveru 228,- €, celkovo sumu 828,- € v 13-ich mesacnych splatkach a to v prvych troch
mesacnych splatkach po 3,- € a dalej v pravidelnych 10 mesacnych splatkach po 81,9 € s tym, Ze prva
splatka bola splatnd 10-tého dia od uzavretia zmluvy a kazda dalSia splatka bola splatna 30. defi po
splatnosti predchadzajucej splatky. V zmluve je Zalovana oznacena svojim menom, priezviskom, rodnym
Cislom, &islom obdianskeho preukazu a adresou trvalého pobytu. Je v nej uvedena rona percentuélna
miera nakladov 46,35 %. Zalovana v zmluve o Gvere svojim podpisom potvrdila, Ze sa oboznamila s
obchodnymi podmienkami zmluvy, ktoré su jej neoddelitelnou su€astou.

Podla bodu 1. obchodnych podmienok veritel ma pravo Ziadat vratenie celej diznej sumy, po uplynuti
troch mesiacov od omeskania so zaplatenim ktorejkolvek splatky v jej plnej vyske. V bode 3. obchodnych
podmienok je zakotvené pravo veritela poZadovat od diznika v pripade nesplnenia zavazku podla
zmluvy zmluvnu pokutu vo vySke 3,3 % z istiny, za kazdy zaCaty mesiac ome8kania aZz do zaplatenia
celkovej diznej Ciastky.

Zalovana poskytnuty Uver riadne a véas nesplacala, hoci ju k tomu Zalobca vyzval upomienkou zo
dna 16.05.2013, ktoru zaslal na adresu pre doru€ovanie uvedenu v zmluve o spotrebitelskom uvere.
V upomienke zalobca zalovanu upozornil, Zze ak bezodkladne nesplni dlh, Zalobca vyuzije svoje pravo
pozadovat od nej zaplatenie celej pohfadavky.

PretoZe Zalovana dlh napriek vyzve nezaplatila, Zalobca jej listom zo dia 25.07.2013 oznamil, Ze cely
dih titulom Uveru sa stal splatnym a vyzval ju na uhradu nesplatenej ¢asti dlhu.

Podla § 497 Obchodného zdkonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefnazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

Podla § 52 ods. 1, 2, 3, 4 Obcianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu
na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach,
ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouziju sa
vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo
dohody, ktorych obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Dodavatel je
osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej
alebo inej podnikatelskej ¢innosti. Spotrebitel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej
zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej ¢innosti.

Podla § 54 ods. 1, 2 Obcianskeho zakonnika zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou,
sa nemdbzu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najmad neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit' svoje zmluvné postavenie. V
pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.



Podla § 1 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z.z. spotrebitelskym Uverom na ucely tohto zakona je do¢asné

poskytnutie pefiaznych prostriedkov, na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pézicky,
uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

Podla § 2 pism. d/ zakona €. 129/2010 Z.z. na Gcely tohto zakona sa rozumie zmluvou o spotrebitelskom
Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitel'sky Uver a spotrebitel sa
zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit celkové naklady spotrebitela spojené so
spotrebitelskym Gverom.

Z vykonaného dokazovania mal sud za nesporne preukazané, e medzi Zalobcom a Zalovanou
vznikol pravny vztah zo zmluvy o spotrebitelskom Gvere uzatvorenej podla ustanovenia § 497 a nasl.
Obchodného zakonnika, v spojeni s § 2 pism. d/ zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch.
Ide zaroven o spotrebitelski zmluvu v zmysle § 52 a nasl. Ob&ianskeho zakonnika, kedZe zalobca
poskytol Zalovanej uver v ramci jeho podnikatelskej ¢innosti a Zalovana neuzatvérala zmluvu v ramci
predmetu jej obchodnej alebo inej podnikatel'skej &innosti, ale v pozicii spotrebitela. Uver vo vyske 600,-
€ sa zaviazala vratit zalobcovi spolu s odplatou 228,- €, spolu 828,- € avSak uhradila iba sumu 3,- €.
KedZe z listinnych dékazov mal sud za nesporne preukdzané, Ze Zalovana uver s navy$enim o odplatu
nesplacala riadne a v€as, poruSila tym svoju zmluvnu povinnost, preto Zalobca v sulade so zmluvou o
uvere vyuzil svoje opravnenie, ked po predchadzajiucom upozorneni podla § 53 ods. 9 Obcianskeho
zdkonnika vyhlasil uver za splatny v celom rozsahu a poZiadal Zalovanu o okamzité splatenie celého
zostatku uveru. Kedze zalovana uhradila len sumu 3,- €, jej dlh ostava vo vySke 825,- €, preto sud
zaviazal Zalovanu na uhradu tejto diZnej sumy Zalobcovi. KedZe Zalovana sa dostala do omes$kania
s Uhradou jednotlivych splatok, dévodna je aj zmluvna pokuta vo vyske 138,4 €, ktoru si zalobca so
Zalovanou dohodli v bode 3 obchodnych podmienok vo vyske 3,3 % z poskytnutej istiny za kazdy mesiac
omesSkania. Kedze istina Uveru bola vo vysSke 600,- €, Zalobcovi potom patri za uplatnenych sedem
mesiacov omeskania (od aprila 2013 do oktébra 2013) zmluvna pokuta vo vyske 138,6 €, ktort sud
priznal zalobcovi vo vySke 138,4 €, tak ako si ju Zalobca uplatnil.

Zalovana sa dostala do omeskania s plnenim svojho pefiazného dlhu od 11.04.2013, teda odo dia
nasledujuceho po zosplatneni celého Uveru. Sud preto podfa ustanovenia § 517 ods. 2 Obcianskeho
zakonnika, v spojeni s § 3 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z., zaviazal Zalovanu zaplatit Zalobcovi
urok z omeskania v uplatnenom rozsahu 8,75 % ro¢ne, zo sumy 825,- € od 11.04.2013 do zaplatenia.

Zalobca bol v konani tspesdny, preto mu podla § 142 ods. 1 O.s.p. patri nahrada trov konania. Zalobcovi
sud priznal nahradu trov za zaplateny sudny poplatok 66,- € a nahradu trov pravneho zastlupenia vo
vySke 142,78 €. Pravny zastupca zalobcu uplatnil trovy za 2 ukony pravnej sluzby - prevzatie veci a
priprava zastupenia, podanie zaloby na sud, za ktoré pri hodnote sporu 825,- € podfa § 10 ods. 1, §
16 ods. 3 vyhl. MS SR €. 655/2004 Z.z., patri zakladna sadzba tarifnej odmeny 51,45 € x 2 ukony a
rezijny pausal 8,04 € x 2 ukony.

PretoZe je pravny zastupca Zalobcu platitelom DPH, podla § 18 ods. 3 cit. vyhl. mu patri tarifna odmena
spolu s 20 % DPH, celkovo mu preto sud priznal nahradu trov pravneho zastupenia vo vySke 142,78 €.

Poucenie:

Proti tomto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfia dorucenia prostrednictvom Okresného
sudu PovaZska Bystrica na Krajsky sud v Tren€ine v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 42 ods. 3 O.s.p. musi byt z podaného odvolania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka a &o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit
s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy
ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov
a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.



Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri v8eobecnych nalezitostiach (§ 42ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odovodnit len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 251 ods. 2 O.s.p. ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny mbéze podat’ navrh na vykonanie exekucie.



