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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Skalica samosudcom JUDr. lvanom Simekom vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta:
L. U., nar. XX.XX.XXXX, t.€. Detsky Domov Skalica, Pri potoku 10, 909 01 Skalica, dieta zastupené
koliznym opatrovnikom: Uradom préace, socialnych veci a rodiny v Senici, o navrhu navrhovatelov: Y.
T., nar. XX.XX.XXXX a N. T., rod. E., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom Q. G. XXX/XX, XXX XX S.-Y. 0
zverenie maloletého dietata do predosvojitelskej starostlivosti, takto

rozhodol:
Sud zverujemal L. do predosvojitelskej starostlivosti manzelom Y. a N. T. ako buducim osvojitefom.

Manzelia Y. T. @ N. T. si p o v i n n i vykonavat osobnu starostlivost o mal. dieta v rovnakom rozsahu
v akom ju vykonavaju rodic¢ia a st I. T. C. A. U. W. X. W. |. zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho
majetok v beZnych veciach.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Dnia 13.06.2014 bol Okresnému sudu Senica doru€eny navrh manzelov Y. T. a N. T. (ako buducich
osvojitefov) na zverenie maloletej L. U. do ich predosvojitelskej starostlivosti. Okresny sud Senica
preniesol svoju prislusnost na Okresny sud Skalica a dfia 08.08.2014 bola tunajSiemu sudu vec
odstupena.

qusudkom Okresného sudu Senica €.k. 7P/53/2013-23 zo dha 03.10.2013 sud urdil, Zze maloleta L. U.
splfia podmienky osvojitelnosti. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dria 01.11.2013.

Predmetom konania je zverenie maloletého dietata do predosvojitelskej starostlivosti buducich
osvoijitefov.

Kolizny opatrovnik suhlasil s navrhom na zverenie mal. L. do predosvojitelskej starostlivosti buducich
osvojitelov (navrhovatelov).

Podla § 98 zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,Zakon o rodine®), osvojitefom sa méze stat len fyzicka osoba, ktord ma spdsobilost’
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, je
zapisana do zoznamu Ziadatelov o osvojenie podla osobitného predpisu a spdsobom svojho Zivota a



Zivota osbb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze osvojenie bude v zaujme maloletého dietata.
Tato podmienka sa nevztahuje na ustanovenie § 100 ods. 3.

Podla § 100 ods. 1 Zakona o rodine osvojit maloleté dieta mézu manzelia alebo jeden z manzelov,
ktory Zije s niektorym z rodiCov dietata v manzelstve, alebo pozostaly manzel po rodiCovi alebo
osvojitelovi maloletého dietata. Maloleté dieta mdze vynimocne osvojit aj osamela osoba, ak su spinené
predpoklady, ze osvojenie bude v zaujme dietata.

Podla § 100 ods. 2 Zakona o rodine ako spolo¢né dieta mézu maloletého osvoijit len manzelia.

Podfla § 103 ods. 1 Z&kona o rodine, pred rozhodnutim sudu o osvojeni musi byt maloleté dieta najmene;j
po dobu deviatich mesiacov v starostlivosti budidceho osvojitela. Naklady spojené s predosvojitefskou
starostlivostou uhradza buduci osvojitef.

Podla § 103 ods. 2 Zakona o rodine, o zvereni maloletého dietata do starostlivosti buducich osvojitelov
podla odseku 1 rozhodne na navrh budiceho osvojitela sud; ustanovenia § 101 a 102 sa pouziju
primerane.

Podla § 103 ods. 4 Zakona o rodine, v rozhodnuti o zvereni maloletého dietata do starostlivosti buducich
osvojitefov sud vymedzi rozsah ich prav a povinnosti k maloletému dietatu.

Podla § 103 ods. 5 Zakona o rodine, buduci osvojitel ma rovnaké prava a povinnosti ako osoba, ktorej
bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti alebo pestinskej starostlivosti.

Podla § 101 ods. 1 Zakona o rodine, na osvojenie je potrebny suhlas rodi€ov osvojovaného maloletého
dietata, ak tento zakon neustanovuje inak. Rovnako potrebny na osvojenie je suhlas maloletého rodi¢a
maloletého dietata, ak tento zakon neustanovuje inak. Odvolat suhlas mozno len do €¢asu, kym nie je
maloleté dieta umiestnené na zaklade rozhodnutia sudu do starostlivosti buducich osvojitelov.

Podla § 102 ods. 1 Zakona o rodine, na osvojenie nie je potrebny suhlas rodiCov osvojovaného
maloletého dietata ani suhlas maloletého rodia maloletého dietata, ak

a) poCas najmenej Siestich mesiacov neprejavovali skutoCny zaujem o maloleté dieta najma tym, ze
ho nenavstevovali, neplnili si pravidelne a dobrovolne vyzivovaciu povinnost k maloletému dietatu
a nevynalozili usilie upravit si svoje rodinné a socialne pomery tak, aby mohli osobne vykonavat
starostlivost’ 0 maloleté dieta, ak im v prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka, alebo

b) poas najmenej dvoch mesiacov po narodeni dietata neprejavili o dieta ziadny zaujem, ak im v
prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka, alebo

c) ak daju suhlas na osvojenie vopred bez vztahu k urcitym osvojitefom.

Podla § 102 ods. 3 Zakona o rodine, suhlas na osvojenie v pripadoch uvedenych v odseku 1
dava opatrovnik, ktory bol osvojovanému maloletému dietatu ustanoveny v konani o osvojenie. Na
ustanovenie opatrovnika sa primerane pouziju ustanovenia § 60 a 61. Funkcia opatrovnika zanika
vykonanim pravneho ukonu, na ktorého ucely bol ustanoveny.

Podla § 181 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku rodi¢ia osvojovaného dietata nie su ucastnikmi
konania ani v pripade, ak na osvojenie nie je potrebny ich suhlas podla osobitného predpisu; to plati aj
v pripadoch, ak sud pravoplatne rozhodol, Ze dieta je osvojitelné.



Podla § 157 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za
pritomnosti vdetkych u€astnikov alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni
rozsudku iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Vzhladom k tomu, Ze rozsudok bol vyhlaseny na pojednavani za pritomnosti vSetkych u€astnikov, ktori
sa vzdali odvolania, s pouzitim ustanovenia § 157 ods. 3 O.s.p., sud uviedol v odévodneni rozsudku iba
predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorého rozhodol.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 146 ods. 1 pism. a) O.s.p. a ziadnemu z u¢astnikov nepriznal
pravo na nahradu trov konania, vzhladom k tomu, Ze ide o konanie vo veciach starostlivosti o maloletych,
ktoré mbze zacat aj bez navrhu.

Z uvedenych ddévodov rozhodol sud tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, pretoze uc€astnici, ktori odvolanie podat’ mohli, sa
tohto prava vzdali po vyhlaseni rozsudku, jeho oddvodneni a po pouceni o opravnom prostriedku a
nalezitostiach odvolania (§ 207 ods. 1 O.s.p.).



