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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta, samosudkyriou Mgr. Kristinou Ferencziovou, vydava podla
§ 353 odsek 1 Trestného poriadku, tento

rozhodol:

Obvineny A. W.P.C.K.Y.R.O., N.. X.X.XXXX v Nitre,
trvale bytom S. K., S. XXX,

uznava sa za vinného , ZzZe

1/ dha 1.7.2011 na zaklade inzeratu podaného na internetovej stranke www.bazos.sk <http://
www.bazos.sk> ohladom predaja osobného motorového vozidla znacky Sang Yong Musso vylakal
financnu Ciastku vo vyske 400,- Eur od poSkodeného L. S., A. A. XXX/XX, A., okres C. takym spdsobom,
ze po tom ako sa posSkodeny telefonicky spojil s pachatefom, ze ma zaujem o uvedené vozidlo, sa
najprv dohodli telefonicky, ze poSkodeny mu postou posle sumu 400,- Eur na prepis vozidla a kontrolu
originality, ktoré finan¢né prostriedky aj poslal z poSty v TrebiSove, ktoré pachatel prevzal na poste v obci
Horna Kralova, nasledne mu pachatel telefonicky oznamil, Ze toto vozidlo nebude mozné prepisat a ze
je poruchové, ponukol mu vSak rieSenie vo forme predaja iného vozidla zn. Kia Sportage za sumu 2.000,-
Eur, pricom sa dohodli, Ze v tejto cene su uz zahrnuté vsetky poplatky tykajuce sa prepisu a kontroly
originality, dohodli sa teda na osobnom stretnuti, ku ktorému doslo dria 11.7.2013 v presne nezistenom
Case v meste Nitra, odkial ho zobral do obce Horna Kralova, kde mu ukazal predmetné vozidlo, ktoré
prehliadli a urobili aj skuSobnu jazdu, vzhlfadom na to, Ze eSte nebolo prepisané a pachatel odchadzal
na dovolenku, mu poskodeny vyplatil zvySna sumu 1.600,- Eur na zaklade ¢oho spisali kipnu zmluvu,
pricom od tohto stretnutia uplynula dlihSia doba a zmluvné podmienky sa pachatelom nedodrziavali, sa
poskodeny snazil telefonicky kontaktovat predavajuceho, aby situaciu vysvetlil, o aj urobil spésobom,
ze povedal poskodenému, ze s vozidlom Kia Sportage su nejaké problémy a tiez asi neprejde cez
kontrolu originality, na to ho poskodeny vyzval, aby mu vratil sumu 2.000,- Eur, €¢o mu za vozidlo dal, na
¢o mu v8ak pachatel povedal, Zze peniaze uz nema, ale Ze toto vozidlo da do bazaru v Rakusku a po jeho
predaji sa s nim vyrovna, avSak ked k tejto dohode neprichadzalo poskodeny mu oznamil, Ze na neho
poda trestné oznamenie na policii, eSte sa vSak aj napriek tomu dohodli, ze dfia 4.2.2013 sa stretnu v
meste Leopoldov, odkial ho pachatel zaviezol do obce Horna Krafova a ukazal mu vozidlo, jednalo sa o
Skodu Octaviu rok vyroby 2009 &ervenej farby, ktora uz bude stat 7.500,- Eur, poskodeny tolko financii
ale nemal, tak sa dohodli, e Skodu Octaviu mu bude splacat mesaéne po 100,- Eur, pri¢om prvu splatku
mu aj na mieste vyplatil, nasledne v3ak uz poskodenému do dnesného dria vozidlo ani Ciastku 2.100,-
Eur nevratil, ¢im takto svojim konanim spdsobil poSkodenému L. S. $kodu vo vySke 2.100,- Eur,

2/ dna 7.11.2011 v €ase priblizne o 13,10 hod. v Nitre pred obchodnym domom BAUMAX, Chrenovska
cesta 26, sa po predchadzajucej dohode stretol s V. M., ktorému sa predstavil ako ,Viky“, kde sa
vzajomne dohodli na vymene osobného motorového vozidla zn. Audi A4, S4, 8E, ECV: K. XXX E., VIN:
G., rok vyroby 2001, tmavoSedej metalizy, patriace vlastnikovi V. M., za osobné motorové vozidlo znacky
BMW 3ER REIHE 3/C/CF91/02, ECV: C. XXX F., VIN: G., rok vyroby 2009, svetlo$edej metalizy, patriace
vlastnikovi M. V., priCom poskodeny V. M. dobrovolne vydal svoje osobné motorové vozidlo znacky Audi
A4 spolu s finanénym doplatkom vo vyske 2.250,- Eur A. W. a prevzal od neho osobné motorové vozidlo



znacky BMW 3ER REIHE, s tym, Ze uvedené osobné motorové vozidlo spolo¢ne pdjdu prepisat na
policiu do Tren&ina, avSak A. W. uSiel poSkodenému V. M. po&as cesty do Tren¢ina na diafnici D1 a teda
k prepisu tychto osobnych motorovych vozidiel na policii v Tren€ine nedoslo a nasledne bolo zistené, Ze
VIN ¢islo osobného motorového vozidla BMW 3 ER REIHE ma VIN &islo iného motorového vozidla, na
zaklade ¢oho bolo dna 7.11.2011 uvedené motorové vozidlo zaistené V. M. prislusnikmi OO PZ Trencin,
pricom A. W. osobné motorové vozidlo zna¢ky Audi A4 ECV: K. XXX E. ani finanény doplatok vo vyske
2.250,- Eur V. M. nevratil, &im mu spbsobil Skodu celkom vo vySke 5.950,- Eur,

teda

na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spésobil tak na cudzom
majetku vacsiu Skodu,

¢im spachal

v bode 1/:

precin podvodu podfla § 221 odsek 1 odsek 2 Trestného zakona.

v bode 2/:

pokracujuci precin podvodu podfa § 221 odsek 1 odsek 2 Trestného zakona.

Za to mu sud uklada:

Podla § 221 odsek 2 Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek 2, § 41 odsek 3 Trestného zakona k
spolo€nému trestu odfiatia slobody vo vymere 30 (tridsat) mesiacov.

Podla § 51 odsek 1, § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona sud obvinenému vykon trestu odnatia
slobody podmieneéne odklada a podla § 51 odsek 2 Trestného zakona mu uklada probaény dohlad
nad jeho spravanim v skuSobnej dobe v trvani 5 (pat’) rokov.

Podla § 51 odsek 2, odsek 4 pismeno c) Trestného zakona sud uklada obvinenému povinnost
spocivajucu v prikaze nahradit v skuSobnej dobe Skodu spdsobenu trestnym ¢inom.

Podla § 41 odsek 3 Trestného zakona sud rusi vyrok o vine a treste ulozeny rozsudkom OS Nitra, sp. zn.
33T/111/2012 zo diia 8.11.2013, v spojeni s uznesenim KS v Nitre sp. zn. 2To/19/2014 zo diha 16.4.2014
ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sud uklada obvinenému povinnost nahradit poSkodenému V.
M., N.. XX X.XXXX, C. A. K. - Y., W. XXX Skodu vo vyske 5.950,- Eura W. L. S., N.. XX. XX.XXXX, A.
A., A. XXX/XX 8kodu vo vyske 2.050,- Eur.

Podla § 288 odsek 2 Trestného poriadku sa poskodeny V. M., N.. XX X.XXXX, C. A. K. - Y., W. XXX
odkazuje so zvyskom naroku na nahradu Skody na obc&ianske sudne konanie.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu moze podat odpor do 8 dni odo dna jeho dorucenia

obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a podkodeny, pokial
mu bola priznana nahrada Skody. Odpor sa podava na sud, ktory trestny rozkaz vydal. Ak proti trestnému
rozkazu poda odpor opravnena osoba, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie. PoSkodeny
mdzZe vziat suhlas s trestnym stihanim spat az do doby, kym nie je trestny rozkaz doru€eny niektore;j
z osbb, uvedenych v ods.1 § 355 Trestného poriadku /u trestnych ¢inov uvedenych v § 211 Trestného
poriadku/. Ak poda odpor poSkodeny proti vyroku o nahrade $kody, ktorym mu bola priznana nahrada
Skody, trestny rozkaz sa rudi vo vyroku o nadhrade 8kody a samosudca odkaze poSkodeného uznesenim
na obcianske sudne konanie. Ak sa v uréenej lehote odpor nepoda, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym
a vykonatelnym. Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, zi¢astnena



osoba a prokurator mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym
prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu.



