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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banovce nad Bebravou v senate zlozenom z predsedu JUDr. Juraja Valaska a ¢lenov
senatu Lubice Cukanovej a Jana Reisa v trestnej veci proti obvinenému V. F., nar. XX XX.XXXX v A.
nad A., bytom S. N. €. 5, t. & U. C., pre pokracovaci zloCin lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism.
b), pism. c) Tr. zakona s poukazom k § 138 pism. a) Tr. zakona, na verejnom zasadnuti konanom dna
01.10.2014, po schvaleni navrhu dohody o prijati trestu podaného prokuratorom Okresnej prokuratury
v Banovciach nad Bebravou takto:

rozhodol:

obvineny V.., nar. XX.X.XXXX v A. nad A., trvale bytom S.
N.¢&. 5t ¢ vU. J

rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou ¢.k. 1T/6/2010-378 zo dna 14.4.2010 s
nadobudnutim pravoplatnosti v ten isty defi uznany vinnym zo spachania zloc¢inu lupeze podfa § 188
ods. 1, ods. 2 pism. b), ¢) Tr. zakona s poukazom k § 138 pism. a) Tr. zakona na skutkovom zaklade
uvedenom v predmetnom rozsudku

sa
odsudzuje

Podla § 188 ods. 2 Tr. zakona s pouzitim § 41 ods. 2 Tr. zakona, § 42 ods. 1 Tr. zakona, § 39 ods. 4 Tr.
zakona, § 38 ods. 4 Tr. zakona s poukazom k § 36 pism. ) Tr. zakona a § 37 pism. h), m) Tr. zakona na
suhrnny trest odnatia slobody v trvani 7 (sedem) rokov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zakona sa obvineny zaraduje na vykon trestu do ustavu pre vykon trestu
so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Tr. zakona sa uklada trest prepadnutia veci, a to 1 ks napodobeniny pistole
sCasti z plastu s hnedou rukovatou zn. GONHER, 1 ks vesty tmavomodrej farby zn. Polar Bear, 1 ks
hnedy sveter, 1 ks rifle Ciernej farby zn. Grance, 1 ks Siltovka Sedej farby v prednej €asti s napisom West
McLaren Mercedes s ¢ervenym symbolom, 1 par kozenych topanok hnedej farby s napisom B&B&Co
Nature For Life.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona sa zruSuje vyrok o treste ulozeny obvinenému trestnym rozkazom
Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 1T/67/2004 zo dna 30.8.2004 pravoplatného dria
4.12.2008, ako i dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, pokial vzhfadom na zmenu,
ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.



odovodnenie:

Uznesenim okresného sudu v Banovciach nad Bebravou ¢€.k. 2Nt/12/2013-89 sud vyhovel navrhu ods.
V. F. a povolil obnovu konania vo veci vedenej na tunajSom sude pod sp. zn. 1T/6/2014 v ¢asti vyroku o
treste. Nakolko povodné rozhodnutie sudu ostalo v €asti vyroku o treste zachované bolo potrebné uloZit
za predmetny trestny &in, primerany trest.

Dnia 05.09.2014 podal prokurator Okresnej prokuratury v Banovciach nad Bebravou v trestnej veci
obvineného V. navrh na schvalenie dohody o prijati trestu pod pv 281/14-14.

Po preskumani navrhu a spisového materialu urlil predseda senatu termin verejného zasadnutia,
predvolal obvineného a upovedomil o termine prokuraturu, obhajcu obvineného a poskodenych.

Po predneseni navrhu dohody o vine a treste prokuratorom Okresnej prokuratury Banovce nad Bebravou
obvineny V. F. na verejnom zasadnuti po pouceni o svojich pravach na otazky predsedu senatu uvedené
v ustanoveni § 333 ods. 3 pism. a) - j) Tr. poriadku odpovedal nasledovne:

a) Rozumiete podanému navrhu na dohodu o vine a treste,
odpoved obvineného : Ano

b) Suhlasite, aby sa Vasa trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdavate prava na
verejny sudny proces,
odpoved obvineného : Ano

¢) Rozumiete, €o tvori podstatu skutku ktoré sa Vam kladie za vinu,
odpoved obvineného : Ano

d) Bol ste ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, bola Vam dana moznost
na slobodnu vofbu obhajcu a mohol ste sa s obhajcom radit o spésobe obhajoby,
odpoved obvineného : Ano

e) Rozumiete ste podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,
odpoved obvineného : Ano

f) Rozumiete pravnej kvalifikacii skutku ako trestného Cinu,
odpoved obvineného : Ano

g) Bol ste oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuije za trestny ¢in Vam kladeny za vinu,
odpoved obvineného : Ano

h) Priznal ste sa dobrovolne a uznal svoju vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine
a treste kvalifikuje ako urcity trestny Cin,
odpoved obvineného : Ano

i) Suhlasite s navrhovanym trestom, trest prijimate a v stanovenych lehotach sa podriadite vykonu trestu
a ochrannému opatrenig,
odpoved obvineného : Ano

j) Uvedomuije si, ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlésen[m, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie,
odpoved obvineného : Ano

Nakolko obvineny odpovedal na vSetky otazky "Ano", mohol sud rozhodovat o primeranosti
dohodnutého trestu.



Prokurator Okresnej prokuratury ako aj obvineny a obhajca obvineného vo svojich vyjadreniach navrhli
predlozenu dohodu schvalit.

Uzavretu dohodu sud na verejnom zasadnuti po posudeni primeranosti trestu vzhladom na osobu
obvineného, vyhodnotil predlozenu dohodu o prijati trestu ako primeranu a spravodlivd, preto rozsudkom

podla § 334 ods. 4 Tr. poriadku predloZzenu dohodu schvalil a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie, ani dovolanie, okrem dovolania podfa § 37I
ods. | pism. ¢) Tr. poriadku.

Rozsudok nadobuda pravoplatnost a vykonatefnost vyhlasenim rozsudku.



