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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Martin v konani pred samosudkynou JUDr. Mariou ligovou v pravnej veci navrhovatela:
CETELEM SLOVENSKO a.s., ICO: 35 787 783, so sidlom Panenska 7, 812 36 Bratislava, zastipeného
JUDr. Helenou Strachotovou, usadenou euroadvokatkou, so sidlom Hviezdoslavova 7, 036 01 Martin,
proti odporcovi: L. T., nar. XX.XX.XXXX, naposledy bytom R.. J. XXXX/X, XXX XX R.-O., toho €asu
na neznamom mieste, zastupenému ustanovenou opatrovnic¢kou K. Y., tajomnickou tunajsieho sudu, v
konani o zaplatenie sumy vo vySke 997,21 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Odporcaje povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 997,21 € spolu s Urokom vo vyske 23,56 %
ro¢ne zo sumy 961,20 € od 04.09.2012 do zaplatenia, s Urokom z omeskania vo vyske 8,75 % ro¢ne zo
sumy 997,21 € od 01.12.2012 do zaplatenia, vSetko spolu do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Odporcaje povinny zaplatit navrhovatelovi sudny poplatok vo vyske 59,50 € a trovy pravneho
zastupenia pravnemu zastupcovi navrhovatela vo vyske 166,15 €, vSetko do troch dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

odovodnenie:

Navrhom na zacatie konania, doru€enym tunajSiemu sudu dria 10.10.2013, sa navrhovatel domahal,
aby sud vydal rozhodnutie, ktorym by odporcovi ulozil povinnost zaplatit mu sumu vo vyske 997,21 €
s prislusenstvom.

Navrhovatel svoj navrh na zacatie konania odévodnil tym, Ze odporca s nim uzavrel zmluvu o Uvere,
z ktorej si neplnil svoje povinnosti riadne a v€as, a preto mu vznikol dlh vo vySke Zalovanej sumy s
prislusenstvom.

Podanim, doru€¢enym tunajSiemu sudu dha 11.03.2014, navrhovatel podrobne Specifikoval Zalovanu
sumu a jej jednotlivé zlozky.

Sud vo veci rozhodol platobnym rozkazom zo dia 02.04.2014, €.k. 1R0/2234/2013-24,
ktorym navrhu navrhovatela na zacatie konania v celom rozsahu vyhovel.

Uznesenim zo dna 05.08.2014, ¢.k. 9C/178/2014-36, sud zrusil vydany platobny rozkaz, nakolko tento
sa odporcovi nepodarilo dorucit. Uznesenim zo dria 05.08.2014, ¢.k. 9C/178/2014-37, sud ustanovil
odporcovi opatrovni¢ku, kedZe je osobou na neznamom mieste, a to za ucelom jeho zastupovania v
tomto konani.

Na pojednavani, konanom dfia 13.08.2014, sa Ziaden z uCastnikov konania nezuc&astnil, svoju
nepritomnost ospravedinili a suhlasili s vykonanim pojednévania v ich nepritomnosti.



Sud vykonal dokazovanie navrhom na zacatie konania zo dfia 26.09.2013, jeho doplnenim zo dna
07.03.2014, zmluvou o Uvere zo diia 18.06.2012, jej vypovedou zo dia 11.09.2012, vypisom z Gverového
Uctu odporcu, dalSimi listinnymi ddékazmi, zalozenymi v spise, a vyjadreniami navrhovatela a zistil
nasledovny skutkovy stav:

Odporca ako diznik dna 18.06.2012 uzavrel s navrhovatelom zmluvu o spotrebitelskom uUvere, na
zaklade ktorej navrhovatel poskytol odporcovi tver vo vysSke 961,20 €, ktory sa odporca zaviazal vratit
v 10 mesaénych splatkach vo vyske 106,80 €. Urok z uveru bol dohodnuty vo vyske 23,56% roéne,
splatnost prvej splatky na deri 15.07.2012, poslednej na def 15.04.2013.

Odporca si svoje povinnosti vyplyvajlice z uzavretej zmluvy o Uvere neplnil riadne a v€as, preto
navrhovatel uzavretd zmluvu o Uvere vypovedal ku driu 30.11.2012. DIh odporcu ku driu 03.09.2014
predstavoval sumu vo vySke 997,21 €, ktora pozostavala z nesplatenej istiny poskytnutého uveru vo
vysSke 961,20 € a z nezaplatenych urokov, poplatkov a poistného vo vyske 36,01 €.

Podla § 497 Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

Podla § 502 ods. 1 veta prva Obchodného zakonnika od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je
diZznik povinny platit z nich uroky v dojednanej vySke, inak v najvyssej pripustnej vyske ustanovenej
zédkonom alebo na zéklade zakona.

spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len zakon o spotrebitel'skych uveroch),
ucinného ku dfiu uzavretia zmluvy o Uvere, zmluva o spotrebitefskom Uvere okrem vSeobecnych
nalezitosti podla Obcianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnickd osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné Cislo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finan€ného agenta, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj idaje o iom v rozsahu Udajov ako u
veritela podla toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicki osobu,

¢) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,
d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin konecnej splatnosti spotrebitel'ského Uveru,
g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom tUvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky Uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutd sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitelského uUveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénld Urokovu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Gveru naviazana,
ako aj Casové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vysky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za réznych podmienok uplatfiuji rézne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,



j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vySku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na uéely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitel'skom Gvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykolvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom Gvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uc¢tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a €erpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo€ne s poplatkami za pouzZivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a ¢erpania a inymi poplatkami vyplyvajucimi zo zmluvy
o spotrebitelskom Uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky méZzu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitelskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

q) veritelom vyzadované rucenie alebo poistenie,

r) vySku poplatkov hradenych spotrebiteflom za ukony notara, ak su veritelovi zname,
s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského uveru a spbsob uréenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,
v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom uUvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny Urok podla § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za defi alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Sud teda mal za preukazané, ze odporca uzavrel s navrhovatelom zmluvu o spotrebitelskom Uvere, ktora
spifia vSetky naleZitosti vyzadované zakonom a z ktorej si riadne a v&as neplnil svoje povinnosti, &im
mu vznikol dlh vo vy8ke Zalovanej sumy. Preto povaZoval narok navrhovatela za pravne opodstatneny
a v celom rozsahu navrhu na zacatie konania vyhovel a odporcovi uloZil povinnost zaplatit mu Zalovanu
sumu spolu s dohodnutym urokom z nesplatenej istiny poskytnutého uveru odo dria nasledujuceho po
dni, ku ktorému bola Zalovana suma vycislena.



Podla § 517 ods. 2 Obcdianskeho zakonnika, ak ide o0 omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady Slovenskej republiky ¢. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zakonnika, u¢inného ku dfiu vzniku omeskania odporcu so zaplatenim
Zalovanej sumy, vy8ka urokov z omeSkania je o 8 percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova
sadzba Eurdpskej centralnej banky, platna k prvému driu omeskania s plnenim penazného dlhu.

Sud teda spolu s narokom na zaplatenie zalovanej sumy priznal navrhovatefovi aj narok na urok z
omeskania z nej, a to odo dfia nasledujuceho po pred¢asnej splatnosti poskytnutého tveru.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p. u€astnikovi, ktory mal vo veci plny uspech, sud prizna nahradu trov, potrebnych
na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava, proti t€astnikovi, ktory vo veci uspech nemal.

Vzhladom na to, Ze navrhovatel mal vo veci plny uspech, priznal mu nahradu trov konania proti
odporcovi.

Trovy konania navrhovatela predstavuju trovy za zaplateny sudny poplatok za navrh na zacatie konania
vo vyske 59,50 € a trovy pravneho zastipenia vo vyske 166,15 €, pricom tieto pozostavaju z odmeny za
dva ukony pravnej sluzby (priprava a prevzatie zastupenia dria 28.08.2013 podla ust. § 13a ods. 1 pism
a) vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb (dalej len vyhlaska) a pisomné podanie navrhu na zacatie
konania na sud zo dna 26.09.2013 podla ust. § 13a ods. 1 pism. c) vyhlasky) vo vySke po 61,42 € podla
ust. § 10 ods. 1 vyhlasky, z rezijnej nahrady podla ust. § 16 ods. 3 vyhlasky za dva ukony pravnej sluzby
vo vySke po 7,81 € a z dane z pridanej hodnoty podla ust. § 18 ods. 3 vyhlasky vo vyske 27,69 €. Sud
nepriznal navrhovatelovi nahradu trov pravneho zastipenia (odmeny advokata, rezijnej nahrady a dane
z pridanej hodnoty) za ukon pravnej sluzby pisomné podanie (vyjadrenie) zo dfia 07.03.2014, nakolko
tymto podanim navrhovatel len doplnil svoj navrh na zacatie konania, uviedol skutocnosti a oznacil a
predlozil dokazy, preukazujuce jeho tvrdenia, ¢o vSak mal vykonat uz v samotnom navrhu na zacatie
konania, preto nie je mozné tieto trovy pokladat za ucelne vynalozené.

Poucenie:
Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Krajsky sud

Zilina prostrednictvom podpisaného sudu (dvojmo).

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odévodnit' len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Podla § 205 ods. 3 O.s.p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak nebude povinnost stanovena tymto rozhodnutim splnena dobrovolne, mozno podat’ navrh na vykon
exekulcie podla osobitného zakona (zakon Narodnej rady Slovenskej republiky €. 233/1995 Z.z. o
sudnych exekutoroch a exekucnej ¢innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov).



