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Uznesenie

Okresny sud Brezno v pravnej veci navrhovatefa Allianz - Slovenskév poistovha, a.s. so sidlom
Dostojevskeho rad 4, Bratislava, ICO: 00 151 700 proti odporcovi I. S., nar. XX.XX.XXXX, zomr.
XX XX.XXXX, naposledy bytom C. XX/XX, J., o zaplatenie 37,10 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:
I. Sud konanie zastavuje.
Il. Ziaden z G¢astnikov nem & prav o na nahradu trov konania.

lll. Sud navrhovatelovi vracia sudny poplatok vo vySke 9,87 Eur zaplateny na uéet tunajSieho
sudu, prostrednictvom Darového uradu Bratislava, ktory mu ho vrati po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom podanym dna 30.09.2013 domaha voci odporcovi zaplatenia 37,10 Eur s
prisluSenstvom tak, ako je uvedené v navrhu na zacatie konania. Su€asne sa domaha aj priznania
nahrady trov konania.

Dnha 25.11.2013 navrhovatel zaplatil na vyzvu sudu sudny poplatok za navrh na zacatie konania vo
vySke 16,50 Eur.

Viykonanym $etrenim tunajsieho sudu bolo zistené, Ze odporca |. S. zomrel diia XX . XX.XXXX a dediéské
konanie po porugitefovi I. S., nar. XX XX.XXXX, zomr. XX.XX.XXXX, naposledy bytom C. XX/XX, J., je
vedené na Okresnom sude Brezno pod spisovou znackou 8D/15/2014. Rozhodnutim Okresného sudu
Brezno bola JUDr. Marie Jezkové, Notarsky urad so sidlom Nam. M. R. Stefanika 48, Brezno poverena
ako sudny komisar prejednat’ a ukongit dediéské konanie po porugitefovi I. S., nar. XX.XX.XXXX, zomr.
XX XX XXXX.

Tunajsi sud uznesenim ¢€.k. 4C/27/2014-28 zo0 dvﬁa 22.04.2014 preruSil konanie do pravoplatného
skonéegia dedi¢ského konania po porucitelovi l.A. S., nar. XX. XX.XXXX, zomr. XX.XX.XXXX, naposledy
bytom C. XX/XX, J., vedenom na Okresnom sude Brezno pod spisovou znackou 8D/15/2014.

Okresny sud Brezno uznesenim ¢.k. 8D/15/2014-33 zo dia 24.04.2014, ktoré nadobudlo pravoplatnost
dfia 23.05.2014 a vykonatelnost dria 24.06.2014, zastavil dedi¢ské konanie a vydal majetok nepatrnej
hodnoty R. N., rod. N., nar. XX.X.XXXX, r.&. XXXXXX/XXXX, bytom C. S. XX/XX, J., ktora sa postarala
o pohreb porudcitela.



Sud pri rozhodovani postupoval najma podfa tychto zakonnych ustanoveni:

Podla § 103 O.s.p., kedykolvek za konania prihliada sud na to, ¢i su splnené podmienky, za ktorych
mé&ze konat vo veci.

Podla § 104 ods. 1 prvej vety O.s.p., ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Podla § 107 ods. 1 O.s.p., ak u&astnik strati spésobilost byt u€astnikom konania skér, ako sa konanie
pravoplatne skongilo, sud posudi podla povahy veci, & ma konanie zastavit’ alebo prerusit alebo ¢i moze
v fiom pokracdovat.

Podla § 146 ods. 1 pism. c¢) O.s.p., ziaden z u€astnikov, nema pravo na nahradu trov konania podla
jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Podla § 470 ods. 1 zakona 40/1964 Zb ( dalej O.z. )., dedi¢ zodpoveda do vySky ceny nadobudnutého
dediCstva za primerané néklady spojené s pohrebom porucitelfa a za porucitelove dlhy, ktoré na neho
presli porucitelovou smrtou.

Podla § 470 ods. 2 O.z., ak je viac dedi€ov, zodpovedaju za naklady porucitefovho pohrebu a za dlhy
podla pomeru toho, ¢o z dedi¢stva nadobudli, k celému dedi€stvu.

Podla polozky 1 pism. a) Sadzobnika sudnych poplatkov, ktory je prilohou zakona €. 71/1992 Zb.,
z navrhu na zacatie konania, ak nie je ustanovena osobitna sadzba, sa plati sudny poplatok z ceny
(uhrady) predmetu konania alebo z hodnoty predmetu sporu 6 %, najmenej 16,50 Eur, najviac 16.596,50
Eur (v obchodnych veciach najviac 33.193,50 Eur).

Podla § 11 ods. 3 vety prvej zakona €. 71/1992 Zb., poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania,
podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania
a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim
bez ohladu na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie.

Podla § 11 ods. 4 vety prvej zdkona &. 71/1992 Zb., okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku,
ktory sa vracia podfa odseku 1, sa poplatok alebo jeho &ast’ (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmene;j
vSak 6,63 Eur.

Podla § 18cb ods. 1 zakona 71/1992 Zb., ak bol podnet na ukon alebo konanie podany podfa predpisov
ucinnych do 30. novembra 2013, vyberaju sa poplatky podla predpisov uc¢innych do 30. novembra 2013.
Konania vo veciach poplatkov zacaté a pravoplatne neukoncené do 30. novembra 2013, sa dokoncia
podla predpisov ucinnych do 30. novembra 2013.

Vzhladom na to, Ze odporca I. S., r.&. XXXXXX/XXXX nar. XX.XX.XXXX, zomr. XX.XX.XXXX, stratil
smrtou spdsobilost’ byt ucastnikom konania podla § 19 O.s.p., skumal tunajsi sud, ¢&i prichadza do
uvahy pokracovanie v konani s jeho dedi¢mi, nakolko sa jedna o majetkovl vec. KedZe sa v3ak
dedi¢ské konanie vedené pod sp.zn. 8D/15/2014 po odporcovi pravoplatne skoncilo uznesenim ¢.k.
8D/15/2014-33 zo diia 24.04.2014 zastavenim konania, priCom majetok nepatrnej hodnoty bol vydany
osobe, ktora sa postarala o pohreb poruéitefa, nie je mozné v konani pokracovat ani s pripadnymi
dediémi poruditela z 1., Il, Ill, IV z&konnej dedi¢skej skupiny.



Vychadzajuc z vyssie citovanych zdkonnych ustanoveni a z povahy prejedndavanej veci, sud konanie o
zaplatenie sumy 37,10 Eur s prisluSenstvom zastavil.

Sud o trovach konania rozhodol v zmysle § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p. a ziadnemu z u€astnikov nahradu
trov konania nepriznal.

Vzhladom na vy$Sie citované zakonné ustanovenia, sud rozhodol aj o vrateni zaplateného sudneho
poplatku vo vySke 16,50 Eur, krateného o sumu 6,63 Eur, teda celkovo o vrateni sumy 9,87 Eur, a to
prostrednictvom darfiového uradu miestne prislusného podla sidla navrhovatela.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni ( §
204 ods. 1, 2 O.s.p. ) odo diia jeho doru&enia, v dvoch vyhotoveniach, prostrednictvom tunajSieho sudu
na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 0O.s.p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje a nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej mozno odévodnit len
tym, Ze

- v konani doSlo k vadam uvedenych v § 221 ods. 1 O.s.p.,

- konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

- sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

- sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

- doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dokazy, ktoré doteraz
neboli uplatnené ( § 205a O.s.p. )

- rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



