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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas sudkyriou Mgr. Slavomirou Mlynar€ikovou vo veci starostlivosti sidu o
maloleté deti W. H., nar. XX. X. XXXX, J.B. H., nar. XX. X. XXXX a T. H., nar. XX. X. XXXX, bytom ako
matka, zastipené koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas,
so sidlom M. M. HodZu 1784/30, Liptovsky Mikula$, ICO: 30 794 536, deti H. T., rod. L., nar. X. X. XXXX,
prihlasena k trvalému pobytu a bytom V. XXXX/XX, I. T.a T. H., nar. XX. X. XXXX, v su€asnosti bytom V.
XX, I. T., (prihlaseny k trvalému pobytu bytom V. XXXX/XX, I. T.), v konani o Uprave vykonu rodi¢ovskych
prav a povinnosti k maloletym detom, takto

rozhodol:

.S4d zveruje maloleté deti W. H., nar. XX. X. XXXX, J. H., nar. XX. X. XXXX a T. H., nar. XX.
X. XXXX do osobnej starostlivosti matky.

Il. Obajaroditia s opravneni zastupovatmaloletédetiW. H.U., nar. XX. X. XXXX, J. H.,
nar. XX. X. XXXX H. T. H., nar. XX. X. XXXXa spravovat ich majetok v beznych veciach.

lll.Otecje povinny prispievat navyzivu maloletych deti W. H., nar. XX. X. XXXX, J. H., nar.
XX X XXXX H. T. H., nar. XX. X. XXXX, na kazdé z deti minimalnym vyzivnym vo vyske 30 % z0
sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté deti podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine v spojeni
s § 2 pism. ¢/ Zakona ¢&. 601/2003 Z. z. o zivotnom minime, po¢nuc od 16. 11. 2022, vzdy do kazdého
15. dfia v kalendarnom mesiaci vopred, k rukam matky deti.

IV. Zameskané vyzivné za obdobie od 16. 11. 2022 do 31. 1. 2023 na maloletu W. H., nar. XX. X. XXXX
vo vyske 80,22 EUR, na maloletého J. H., nar. XX. X. XXXX vo vyske 80,22 EUR a maloletého T. H., nar.
XX. X. XXXX vo vySke 80,22 EURsud povoluje otcovi splacat vsplatkach nakazdé z deti
po 10 EUR mesacne spolu s beznym vyzivhym poénic od mesiaca nasledujuceho po vykonatelnosti
(dorucgeni) rozsudku.

V. Ziaden z Gc¢astnikov ne ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka podala na Okresny sud Liptovsky Mikuld$ dha 16. 11. 2022 navrh na apravu vykonu
rodigovskych prav a povinnosti k maloletym detom. Ziadala, aby sud zveril maloletych W. H., nar. XX. X.
XXXX, J. H., nar. XX. X. XXXX a T. H., nar. XX. X. XXXX do jej osobnej starostlivosti. Obaja rodicia budu
zastupovat maloletych a spravovat majetok maloletych v beznych veciach. Otec je povinny prispievat
na vyzivu vyzivnym vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené dieta, vzdy do 15. diia
v kalendarnom mesiaci, k rukam matky vopred, odo dfia podania navrhu.



2. Navrh oddvodnila tym, Ze deti boli poas manzelstva s T. H. zverené do starostlivosti Centra pre deti a
rodiny Liptovsky Hradok a neskér bola nariadena ustavna starostlivost’ uznesenim sp. zn. 9P/105/2019
zo dna 16. 12. 2019. Manzelstvo rodi¢ov deti bolo rozvedené rozsudkom Okresného sudu Liptovsky
Mikulas sp. zn. 9P/71/2020 zo dna 2. 12. 2020. Deti boli ponechané v Ustavnej starostlivosti. Neboli
upravené rodiCovské prava a povinnosti k maloletym detom. V konani sp. zn. 1P/85/2022 bola dha
10. 11. 2022 zrudena ustavna starostlivost. Preto Ziada o zverenie deti do jej osobnej starostlivosti a
uréenie vyzivovacej povinnosti vo¢i detom. Deti sU u nej od septembra 2022 na pobyte z Centra pre
deti a rodiny Liptovsky Hradok. M& vytvorené podmienky, byva v byte, ktory maju v ndjme manzelovi
rodiCia. Ma k dispozicii dve izby (kuchyfu a obyvacku). Je nezamestnana, ale evidovana ako uchadzac o
zamestnanie. Doteraz bola na materskej dovolenke. Vybavuje si hmotnu nddzu a pridavky. Jej su¢asny
manzel Q. T. prileZitostne pracuje, brigaduje a chodi na fusky. Ich spolo&né dieta Q. T. bolo zverené do
nahradnej osobnej starostlivosti starého otca Z. T.. Na byt prispieva 40 eur, dobija si kartu na vodu 20
eur a teleféon 30 eur. Deti navstevuju zakladnu Skolu J.. H. U. v Liptovskom Mikulasi. W. je siedmacka,
obedy jej hradilo centrum, ak bude v hmotnej nudzi bude Uhrada za obedy 10 eur. V Skole zaplatila do
ZRPS 7 eur, kupila detom $kolské tasky po 5 eur. Pomécky zabezpegilo centrum. J. je tretiak, za neho
uhradila ZRPS 7 eur. Chodi na obedy, za druzinu bude platit priblizne 5 eur. T. je druhak, za ZRPS platila
7 eur, chodi na obedy a druziny. J. chodi na kruzok v rdmci 8koly (kreslenie a malovanie). Deti su zdravé
a na zdravotnu starostlivost ma iba bezné vydavky. S T. moZno bude potrebné ist na detsku kardiolégiu.
Deti su v kontakte s otcom, stretnu sa s nim v Hibokom a tam sa porozpravaju. Otec na deti neprispieva,
niekedy da detom peniaze do ruk, aby si nie¢o kupili.

3. Sud vykonal pojednavanie v nepritomnosti otca maloletych deti, ktory sa na pojednavanie neustanovil,
hoci predvolanie mu bolo doru¢ené do vlastnych ruk 13. 1. 2023 (&l. 39/rub). Navrh na za&atie konania
bol otcovi maloletych deti doru€eny do vlastnych ruk dria 5. 12. 2022 spolu s uznesenim, ktorym sud
zamietol navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia (€l. 31/rub). Otec maloletych deti neuc¢ast
na pojednavani neospravedinil a ani neziadal o odro¢enie pojednavania.

4. Navrhovatefka na pojednavani vypovedala, Ze trvd na podanom navrhu. Je nezamestnana a
evidovana na urade prace. Vybavuje si hmotni nudzu a pridavky na deti. Davky v hmotnej nudzi jej
eSte neboli priznané. Dnes bola na urade prace vypisovat Cestné prehlasenie (k davkam v hmotnej
nudzi). Doteraz dostavala rodinné pridavky (Uhrnne) 90 eur mesacéne a od januara 2023 (uhrnne) 180 eur
mesacne. Je vydata. S manzelom ma dcéru Q. T., ktord je zverena do nahradnej osobnej starostlivosti
svokrovi. Stara sa o fiu svokor, ale aj ona. Obidvaja s manZelom prispievaju na vyzivné 32 eur mesacne.
Podmienky na byvanie su ako v sprave kolizneho opatrovnika (Cislo listu spisu, dalej ¢l. 57-58). Ona
ma na zdravotnu starostlivost beZzné vydavky. Deti W., J. H. T. su zdravé. Otec deti jej peniaze nedava,
ale ked ho deti stretnu a pytaju od neho peniaze, tak im da Styri, €i pat eur. Deti niekedy idu k otcovi
asi na polhodinu. Niekedy otec deti zoberie do Tesca. Inak nie. Otec detom nekupuje veci a ani stravu.
Stava sa, Ze dcéra si od neho vypyta peniaze ak na nie€o potrebuje a on jej ich da, ale nevie kolko.
Potvrdila obsah spravy kolizneho opatrovnika (¢l. 57, 58) v €asti o pomeroch deti. Deti chodia do Skoly
peso. Deti chodievali v Skole na obedy kym boli v ,detskom domove*®. Vtedy im boli obedy preplacané.
Potom uzZ nedostala peniaze a deti na obedy nechodia. Dava im so sebou vacsie desiaty, lebo chodia
do druziny okrem W.. DruZina je zadarmo. Vo volnom €ase chodi J. na malovanie a T. na tanec. Kruzky
maju v Skole a neplati sa za ne.

5. Kolizny opatrovnik vo svojom stanovisku na pojednavani uviedol, Ze suhlasi, aby boli maloleté deti
zverené do osobnej starostlivosti matke a aby otcovi bola ulozena povinnost' prispievat na kazdé z deti
minimalnym vyzivhym vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima.

6. Okrem vysluchu matky maloletych deti sud vykonal dokazovanie listinami v spise, najma lustraciami
v registri obyvatelov u€astnikov konania ¢l. 3-7, rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp.
zn. 1P/129/2018, uznesenim Okresného sudu Liptovsky Mikula$ sp. zn. 9P/105/2019, lustraciou otca
v Socialnej poistovni ¢l. 19, 20, rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. 1P/85/2022,
rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikula$ sp. zn. 9P/71/2020, lustraciou v Socialnej poistovni
rodi¢ov maloletych deti &l. 36-38, spravou Socialnej poistovne &l. 47, spravou Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Liptovsky Mikul&s s prilohami &l. 50-55, spravou kolizneho opatrovnika ¢l. 57-58 a obsahom
pripojenych spisov Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. 1P/85/2022 a 9P/71/2020.



7.§ 26 z. €. 36/2005 Z.z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, dalej iba ZR Ak sa zmenia
pomery, sud mdze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o vykone rodiCovskych prav a povinnosti alebo
dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

8.§ 28 ZR (1) Sucastou rodiCovskych prav a povinnosti su najma a) sustavna a dosledna starostlivost o
vychovu, zdravie, vyZivu a vSestranny vyvin maloletého dietata, b) zastupovanie maloletého dietata, c)
sprava majetku maloletého dietata. (2) Rodi€ovské prava a povinnosti maju obaja rodicia. Priich vykone
su povinni chranit zaujmy maloletého dietata.

9. § 62 ZR (1) Plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva
do &asu, kym deti nie su schopné samé sa zivit. (2) Obaja rodi€ia prispievaju na vyZivu svojich deti
podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotne;j
urovni rodi¢ov. (3) Kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny
plnit svoju vyZivovaciu povinnost’ v minimalnom rozsahu vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona. (4) Pri uréeni
rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi€ov a v akej miere sa o dieta osobne stara.
Ak rodicia ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi€ov o domacnost. (5) VyZivné mé prednost
pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti, mozZnosti a majetkovych pomerov povinného
rodia sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

10. § 2 Zakona 601/2003 Z. z. o zivotnom minime a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov Za Zivotné
minimum fyzickej osoby alebo fyzickych oséb, ktorych prijmy sa posudzuju podla § 3 spolo¢ne, sa
povazuje suma alebo uhrn sum c¢) 107,03 eura mesacne, ak ide 1. o zaopatrené neplnoleté dieta, 2.
0 nezaopatrené dieta.

11. § 75 ZR (1) Pri uréeni vyZivného prihliadne sud na odévodnené potreby opravneného, ako
aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové
pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu vyhodnejSieho
zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkové rizika,
ktoré povinny na seba berie.

12. § 76 ZR (1) Vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su zro€né vzdy na mesiac
dopredu.

13.§ 77 ZR (1) Pravo na vyzivné sa nepremiuje. MozZno ho vSak priznat len odo dia zacatia sudneho
konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat najdihSie na dobu troch rokov spatne odo dna zacatia
konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

14. § 78 ZR (1) Dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa zmenia pomery. Okrem
vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyZivného mozné len na navrh. (2) Ak déjde k
zru$eniu alebo znizeniu vyZivného pre maloleté dieta za uplynuly ¢as, spotrebované vyZivné sa nevracia.
(3) Pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

15. Zhodnotiac vykonané dbdkazy jednotlivo i vo vzajomnej suvislosti s prihliadnutim na v3etko, ¢o
pocas konania vySlo najavo, mal sud preukazané nasledovné. Manzelstvo rodi€ov maloletych deti
bolo rozvedené rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikula$ zo dna 2. 12. 2020 ¢&. k.
9P/71/2020-102. V Case konania o rozvode manZzelstva rodi¢ov maloletych deti bola nad maloletymi
detmi nariadend ustavna starostlivost uznesenim Okresného sudu Liptovsky Mikula$ zo dna 16.
12. 2019 &. k. 9P/105/2019-65, ktoré rozhodnutie ostalo rozsudkom o rozvode nedotknuté. Ustavna
starostlivost’ nad maloletymi detmi bola zruSena rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulds zo diia
10. 11. 2022 &. k. 1P/85/2022-42.

16. Pri Setreni pomerov rodi€ov a maloletych deti kolizny opatrovnik zistil, Ze otec sa zdrziava na adrese
V.E. XX, I. T.. Kolizny opatrovnik vykonal pohovor s otcom maloletych deti dfia 26. 1. 2023. Otec deti
Zije v trojizbovom byte, ktory uzZivaju stara matka (maloletych deti zo strany otca), brat otca a sestra
otca s detmi. Byt je vykurovany pevnym palivom. Otec deti je nezamestnany a nie je evidovany na
urade prace. Otec deti uvadzal, ze od 2. 2. 2023 ma prisfubenu pracu na dohodu. Otec uvadzal, ze ma
dih vodi zdravotnej poistovni, ale jeho vy8ku uviest nevedel. Na doméacnost neprispieva. Otec uvadzal



vydavky na najomné 24 eur, za vodu 70 eur a 50 eur za elektriku (ktoré nehradi on). Otec uvadzal, Ze
s detmi sa stretava kazdy den, dava im peniaze do ruky. Otec ma celkom tri vyZivovacie povinnosti k
maloletym detom.

17. Matka maloletych deti je vydata za Q. T., s ktorym ma spolo¢né dieta Q. T., narodenu v roku 2019.
Matka ma celkom Styri vyzivovacie povinnosti k maloletym detom. Maloleta Q. T. bola rozhodnutim
uznesenim sudu zo diha 31. 10. 2022 sp. zn. 9P/53/2022 zverena do ndhradnej osobnej starostlivosti
starého otca Z. T.. Obidvom rodi€om bola uloZena povinnost prispievat na vyzivu maloletej Q.
minimalnym vyzivhym - 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta. Matka s
maloletymi detmi a manzZelom Zije v spolo¢nej domacnosti v byte, ktory ma prenajaty stary otec zo
strany matky. Sudu je zname z Uradnej €innosti, Ze partnerkou starého otca je stara matka maloletych
deti zo strany matky Z. L.. V byte je zabezpe€ené vykurovanie pecou na pevné palivo. V Case Setrenia
v domacnosti matky bolo v byte &isto a rodina mala pripravenu zasobu dreva. Matka maloletych deti
poberala rodiCovsky prispevok pri starostlivosti o Q. T. vo vySke 280 eur mesacne do 30. 11. 2022. Matka
maloletych deti poberala do 31. 10. 2022 pridavky na Q. T. po 30 eur mesacne a od 1. 12. 2022 ich
pobera na W., J. H. T. po 30 eur mesacne na kazdé z deti (90 eur Uhrnne) a od januara 2023 na tri
maloleté deti uhrnne vyzivné 180 eur mesacne. Matka maloletych deti je nezamestnana a evidovana
na urade prace. Matka poZziadala o davky v hmotnej nudzi, o ktorych v €ase rozhodovania sudu nebolo
rozhodnuté.

18. Deti navstevuju zédkladnu Skolu v mieste bydliska. Maloleta W. je ZiaCkou siedmeho ro€nika zakladnej
Skoly, malolety J. je Zziakom tretieho roCnika zakladnej Skoly a malolety T. je Ziakom druhého ro¢nika
zakladnej Skoly. V8etky maloleté deti vyjadrili svoj nazor, Ze chcu byt v osobnej starostlivosti matky.
Deti su zdravé a maju obvyklé vydavky deti ich veku. Deti sa s otcom stretdvaju prileZitostne, kedze
Ziju v rovnakej Stvrti mesta (HIboke), ale otec sa o deti osobne nestard. Otec na vyzivu deti matke
neprispieva, okrem sporadickych platieb priamo detom priblizne 4-5 eur pri osobnych stretnutiach s
detmi. Stretavanie deti s otcom ma charakter kratkodobych navstev u neho doma (bez celodennej
starostlivosti, pripadne prespatim u otca).

19. Matka ma v su€asnosti vytvorené materialne podmienky na starostlivost o deti a prejavuje dlhodoby
a systematicky zaujem o deti. Matku podporuje v starostlivosti o deti manzel, jej matka a stary otec zo
strany otca. Otec je pasivny az fahostajny vo vztahu k detom, o €om sved¢i jeho postoj ku konaniu na
sude. Hoci vedel o konani a na pojednavanie bol riadne predvolany, na sud sa neustanovil. Preto sud
zveril maloleté deti do osobnej starostlivosti matke. Obaja rodi€ia su opravneni zastupovat maloleté deti
a spravovat ich majetok v beznych veciach. Rodi¢ia neziadali upravit’ styk otca s detmi. Matka Ziadnym
spOsobom nebrani otcovi v kontakte s detmi. Pri rozhodovani o vyske vyZivného sud vychadzal z toho, Ze
otec je nezamestnany, bez evidencie na urade prace a bez prijmu. Otcovi nebrani Ziadna prekazka, aby
sa zamestnal (napr. zdravotny stav, starostlivost o deti). Potencialne by otec mohol dosahovat minimainu
mzdu v roku 2022 priblizne vo vyske 525,65 EUR (netto) a v roku 2023 priblizne vo vySke 568,97 eur
(netto). Sud uloZil otcovi povinnost prispievat na vyzivu kazdého z maloletych deti minimalnym vyzivnym
vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, ¢o je v su€asnosti 32,11
eur mesacne.

20. KedZe konanie sa zaCalo na sude 16. 11. 2022, v ktorom €ase osobnu starostlivost o maloleté deti
fakticky vykonavala matka, sud urcil zaciatok povinnosti platit' vyZivné otcovi diiom zac&atia konania, t. j.
od 16. 11. 2022. Sud vypocital zameskané vyzivné na kazdé z deti od 16. 11. 2022 do 31. 1. 2023 vo
vySke 80,22 eur (od 16. 11. 2022 do 30. 11. 2022 32,11 eur : 30 dni = 1,0703 x 15 dni = 16 eur; od 1. 12.
2022 do 31. 1. 2023, t. j. 2 mesiace x 32,11 eur = 64,22 eur; spolu 80,22 eur ). Sud povolil otcovi splatky
zameSkaného vyzivného po 10 EUR mesaéne na kazdé z deti, spolu 30 EUR mesac¢ne na tri deti, aby
jednorazové zaplatenie zameskaného vyzivného nemalo negativny dopad na otca s prihliadnutim na
jeho socialne postavenie a pomery.

21. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 a § 57 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude
Liptovsky Mikulas, v pocte vyhotoveni pre kazdého u€astnika a sud. Odvolanie mbze podat ucastnik, v
neprospech ktorého bolo rozhodnutie vydané. O odvolani rozhodne Krajsky sud v Ziline.

Popri vSeobecnych nalezitostiach je potrebné v odvolani uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dovody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil u€astnikovi, aby uskuto&fioval jemu patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia o odvolani.
Rozsudky o vyZivnom su vykonatelné dorucenim (§ 44 CMP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie na pefiazné plnenie, opravneny
mdbze podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej €innosti v zneni neskorsich predpisov, alebo navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia, ktorym
bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost' vo vztahu
k maloletému podla § 370 a nasl. CMP.



