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ECLI: ECLI:SK:KSZA:2014:5611203388.1
Uznesenie

Krajsky sud v Ziline, ako sud odvolaci, v exekuénej veci opravneného: Ladislav Zachej - MAVERICK,
s miestom podnikania Polna 47/37, Ruzomberok, ICO: 35 052 864, proti povinnému: Stefan Matulani
STEVE, s miestom pozastaveného podnikania Pavlova Ves 42, ICO: 32 598 840, pre vymozZenie
pohladavky 6.505,96 Eur s prisluSenstvom, o odvolani opravneného proti uzneseniu Okresného sudu
Liptovsky Mikulas, ¢.k. 10Er/441/2011-29 zo dna 27.07.2011, takto

rozhodol:
Konanie o odvolani opravneného proti uzneseniu okresného suidu zastavuje.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud Ziadost’ sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie
exekucie zamietol.

Proti tomuto uzneseniu podal v zakonom stanovenej lehote odvolanie konatel JSM-Pannonica, Kft, Mgr.
Slavomir Janok uvadzajuc, Zze na zaklade plnej moci zastupuje opravneného.

KedZe k odvolaniu nebolo plnomocenstvo priloZené a okresny sud tento nedostatok odvolania
neodstranil, krajsky sud vyzval opravneného, aby v sudom ur€enej lehote predloZil podpisany original
alebo overenu képiu plnomocenstva nim udeleného na zastupovanie v konani. Vyzva bola opravnenému
riadne dorucena dna 11.08.2014.

Na tuto vyzvu opravneny nereagoval.

Podla ust. § 104 ods. 2 O.s.p., ak ide o nedostatok podmienky konania, ktory mozno odstranit, sud urobi
pre to vhodné opatrenia. Pritom spravidla méze pokraCovat v konani, ale nesmie vydat rozhodnutie,
ktorym sa konanie kon¢i. Ak sa nepodari nedostatok podmienky konania odstranit, konanie zastavi.

KedZe v danom pripade odvolanie podal konatel JSM-Pannonica, Kft, Mgr. Slavomir Jan€ok v mene
ucastnika konania ako jeho zastupca bez toho, aby bolo preukdzané jeho opravnenie k zastupovaniu
UCastnika spésobom uvedenym v § 28 ods. 1 O.s.p., ide o nedostatok podmienky konania (nejde o
odvolanie podané neopravnenou osobou). V takomto pripade totiz osoba, v odvolani vystupujuca ako
zastupca ulastnika, neuplatriuje v konani procesné prava vo vlastnom mene, ale procesnopravny ukon
robi za zastupeného. Nedostatok preukazania plnomocenstva potom treba povazovat za nedostatok
podmienky konania, ktory mozno odstranit. Procesnym désledkom neodstranenia tohto nedostatku je
zastavenie konania (§ 104 ods. 2 O.s.p.).



Opravneny v sudom ur€enej lehote na vyzvu sudu nereagoval a plnomocenstvo nepredlozil. Krajsky sud
preto konanie podla § 104 ods. 2 O.s.p. zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



