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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v pravnej veci navrhovatela: ZH Kredit, s.r.o., so sidlom Dvofakovo nabrezie 8/A,
Bratislava, ICO : 36 049 581, zasttpeného: Advokatska kancelaria FELIX NEUPAUER & PARTNERS,
so sidlom Dvorakovo nabrezie 10/A, Bratislava, ICO: 37 928 422, v mene ktorej kona advokat JUDr.
Felix Neupauer, proti odporcovi: I. Q., nar. XX.XX.XXXX, bydlisko: V. P. XXX, o zaplatenie 40,93 eura
s prislusenstvom, o spatvzati navrhu pred nadobudnutim pravoplatnosti uznesenia Okresného stdu
Topol€any ¢€.k. 6C/166/2014-21 z 26. augusta 2014, takto

rozhodol:

Odvolacisud pripusta spatvzatie navrhu navrhovatela, uznesenie sidu prvého stupfna zru
Suje a konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Sud prvého stupria uznesenim €. k. 6C/166/2014-21 zo dfia 26.08.2014 konanie zastavil a rozhodol,
Ze po nadobudnuti pravoplatnosti uznesenia bude vec postupena Uradu pre dohlad nad zdravotnou
starostlivostou, Zellova 2, 829 24, Bratislava 25. Odporcovi nahradu trov konania nepriznal. Svoje
rozhodnutie odévodnil s poukazom na ust. § 8a, § 103, § 104 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku
(dalej len ,OSP*); § 2, § 18 ods. 9, § 23 ods. 1, 2, 4, zakona €. 273/1994 Z. z. o zdravotnom poisteni
a zdravotnych poistovniach (u¢inného do 31.12.2004); § 2 ods. 1, 2, zakona €. 580/2004 Z. z. o
zdravotnom poisteni a 0 zmene a doplneni zakona €. 95/2002 Z. z. o poistovnictve a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov; § 18 ods. 1 pism. a/ bod 3., § 77a ods. 1, 2, 3, § 85h ods. 1, 2, 3, § 87 bod. 1,
Cl. VIl zékona &. 581/2004 Z. z. o zdravotnych poistovniach. Std prvého stupfia dospel k zaveru, Ze
pravny vztah medzi navrhovatelom, ako postupnikom pohladavky na zaplatenie dizného poistného na
zdravotné poistenie a poplatku z omeskania z neodvedeného alebo oneskorene odvedeného poistného
na zdravotné poistenie a odporcom, ako platitefom tohto poistného a poplatku z omeskania, je vztahom
verejnopravnej povahy, ktory nemozno podriadit pod vztahy vyslovne vypocitané v § 7 ods. 1 OSP, ani
pod vztahy, na ktoré dopada § 7 ods. 3 OSP. Z predmetného verejnopravneho vztahu preto sudy v
obcdianskom sudnom konani podla tretej a Stvrtej ¢asti Obc¢ianskeho sudneho poriadku neprejednavaju
a nerozhoduju. Argumentoval ustalenou judikatirou NS SR: R 8/2005 a uznesenim NS SR sp. zn.
6Cdo/102/2011 zo diia 18. aprila 2012, kde bola predmetom konania pred prvostupriovym sudom
skutkovo a pravne podobna vec, a na strane zalobcu vystupovala obchodna spolo¢nost ZH Kredit, s.
r. 0., so sidlom v Bratislave. Na zaklade uvedenych skuto¢nosti dospel k zaveru, ze v predmetnej veci
nie je dana pravomoc sudu konat vo veci. Rozhodnutie v ¢asti trov konania odévodnil poukazom na ust.
§ 146 ods. 2 veta prva OSP, ked v danom pripade sice navrhovatel nespravnym podanim Zaloby na
sud, ako organ, do ktorého pravomoci nepatri prejednavanie a rozhodovanie o zalobcom uplatnenom
naroku, procesne zavinil, ze konanie sa muselo zastavit. Sud v8ak nepriznal odporcovi nahradu trov
konania, pretoze mu v tomto konani ziadne trovy nevznikli.



Pisomnym podanim doru¢enym sudu prvého stupria diia 18.09.2014 navrhovatel oznamil, Ze svoj navrh
na vydanie platobného rozkazu v zmysle § 96 ods. 1 OSP berie spat a Ziadal konanie zastavit a
Ziadnemu z u&astnikov nepriznat’ pravo na nahradu trov konania.

Podla § 208 OSP, ak je navrh na zaCatie konania vzaty spat, ked uz rozhodol sud prvého stupria, ale jeho
rozhodnutie nie je dosial pravoplatné, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud spatvzatie
nepripusti, ak druhy G€astnik z vaznych dévodov s tym nesuhlasi. Ak spatvzatie pripusti, odvolaci sud
zru8i rozhodnutie sudu prvého stupha a konanie zastavi.

Odvolaci sud vzhlfadom na dispozi¢ny ukon navrhovatela, za spinenia podmienok uvedenych v ust. §
208 OSP, pripustil spatvzatie navrhu navrhovatela a uznesenie sudu prvého stupnia zrusil a konanie
Vo veci zastavil.

O nahrade trov celého konania rozhodol odvolaci sud podla § 224 ods. 1 OSP v spojeni s § 146 ods. 1
pism. ¢/ OSP, v zmysle ktorého ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania, ked konanie
bolo zastavené.

Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v Nitre pomerom 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



