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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lucenec samosudkyfiou JUDr. Andreou Gabrielovou v pravnej veci navrhovatela
Stredoslovenska vodarenska prevadzkova spoloénost a.s., Banska Bystrica, Partizanska cesta 5, ICO:
36 644 030, proti odporcovi D. P., V.. XX XX.XXXX, P. Z.D., Z. K. XX, t.&. na neznamom mieste, zast.
opatrovnikom H. F., pracovnikom N. T. K. v konani o zaplatenie 398,45 eura s prisluSenstvom takto

rozhodol:

Odporcaje povinny zaplatit navrhovatefovi 398,45 eura, s 8,5 % ro€nym Urokom z omeskania
zo sumy 149,24 eura od 20.05.2013 do zaplatenia, zo sumy 112,81 eura od 24.05.2013 do zaplatenia,
zo sumy 136,40 eura od 03.11.2013 do zaplatenia a trovy konania 23,50 eura, vSetko v lehote 3-och
dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:
Navrhovatel podanym navrhom Ziadal zaviazat odporcu na zaplatenie Ciastky 398,45 eura s prisl.

Vzhladom na to, ze odporcovi sa nepodarilo dorucit do vlastnych rik platobny rozkaz Okresného
sudu K. ¢.k. 17R0/143/2013-24 zo dha 09.09.2014 sud ho zrusil uznesenim ¢€.k. 17C/133/2014-44 dna
09.09.2014. Z dbvodu, Ze pobytu odporcu nie je znamy bol mu sudom ustanoveny opatrovnik H. F.
na zastupovanie v konani, ktory rozhodnutie vo veci ponechal na Uvahu sudu v zmysle pripojenych
listinnych dékazov.

Podla § 269 ods. 1 Obchodného zakonnika u€astnici mézu uzavriet aj taki zmluvu, ktora nie je upravena
ako typ zmluvy. Ak vSak uc€astnici dostatocne neurcia predmet svojich zavazkov, zmluva nie je uzavreta.

Podla § 24 ods. 1,2 Zak.€. 442/2002 Z.z. o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizaciach v zneni
noviel, vodu z verejného vodovodu mdze odberatel odoberat, len na ucely dohodnuté v zmluve o
dodavke vody. Dodavka vody kvalitou a mnozstvom je splnena vtokom vody z verejného vodovodu do
vodovodnej pripojky, ak sa vlastnik verejného vodovodu a odberatel nedohodnu inak.

Podla ods.4 odvadzanie odpadovych véd verejnou kanalizaciou je splnené vtokom odpadovych véd
vypustanych zo zariadenia producenta do verejnej kanalizacie.



Podla § 369 ods. 1 Obchodného zakonnika, ak je diZznik v ome&kani so splnenim pefazného zavazku,
alebo jeho Casti, je povinny platit z nezaplatenej sumy uroky z omeskania dohodnuté v zmluve. Ak Uroky
z omes&kania neboli dohodnuté, diZznik je povinny platit’ uroky z omeskania podla predpisov ob&ianskeho
prava. Ak zavazok vznikol zo spotrebitelskej zmluvy a diZznik je spotrebitel, moZno dohodnut’ uroky z
omeskania najviac vo vySke ustanovenej podla predpisu ob¢&ianskeho prava.

Podla § 517 ods.1 Obcianskeho zakonnika, dizni, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplini je v omeskani.
Ak ho nesplni ani v dodato¢nej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy
odstupit; ak ide o delitefné plnenie mdze sa odstupenie veritefa za tychto podmienok tykat aj len
jednotlivych plneni.

Podla § 2, ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od diznika popri
plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omesSkania; vySku uroku
z omeSkania a poplatku z ome8kania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 ods.1 Nariadenia vlady SR & 87/1995 Z.z. vySka urokov z omeskania je o osem
percentualnych bodov vy$Sia, ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim periazného dlhu.

Vyrok o nahrade trov konania vyplyva z §-u 142 ods.1 O.s.p.. Uspesny G&astnik konania si uplatnil trovy
konania, ktoré pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku vo vySke 23,50 eura.

Po vyhlaseni rozsudku ucastnici konania zhodne uviedli, Zze sa vzdavaju prava podat voci rozsudku
odvolanie.

Podla §-u 157 ods. 3 O.s.p. ak, je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych
ucastnikov, alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba
predmet konania a ustanovenia zédkona podfa ktorych rozhodol.

Na zaklade uvedeného sud vyhotovil rozsudok v zmysle §-u 157 ods. 3 O.s.p.
Poucenie:
Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



