Sud: Okresny sud Martin

Spisova znacka: 7C/46/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5712216895

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 09. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Miroslav Dobrik

ECLI: ECLI:SK:OSMT:2014:5712216895.5
Uznesenie

Okresny std Martin v pravnej veci navrhovatela: BL Telecom debt, s.r.0., so sidlom Soltésovej 14, 811 08
Bratislava, ICO: 45 535 108, zast. SOUKENIK & STRPKA, s.r.0., so sidlom v Bratislave, Ul. Soltésovej
14, proti odporkyni: X. W., S.XX.XX.XXXX, S. M. X., Y.. 8.. M.. R. C.. XXXX/X, toho &asu na neznamom
mieste, zast. opatrovnikom Lenou Plichtovou, sudnou tajomnic¢kou Okresného sudu Martin, v konani o
zaplatenie 84,03 Eur s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

Opravuje sa prvy vyrok rozsudku Okresného sudu Martin €. k. 7C/46/2014-50 zo dria 28.4.2014 a
spravne znie takto:

»,Odporkyna je povinna zaplatit navrhovatelovi 84,03 € a dalej 9 % ro¢ny urok z omeskania zo sumy
9,69 € od 28.11.2009 do zaplatenia, 9 % rocny urok z omeskania zo sumy 11,80 € od 28.12.2009 do
zaplatenia, 9 % ro¢ny urok z omesSkania zo sumy 13,08 € od 28.01.2010 do zaplatenia, 9 % ro¢ny Urok
z omesSkania zo sumy 1,66 € od 28.02.2010 do zaplatenia a 9 % ro¢ny urok z omeskania zo sumy 47,80
€ od 28.11.2010 do zaplatenia vSetko na ucet vedeny v Tatrabanke, a.s., €.0.: 2927869149/1100, VS
191424133 do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.*

odovodnenie:

Navrhom podanym na tunajSom sude sa navrhovatel voci odporkyni domahal zaplatenia 84,03 Eur s
prislusenstvom. Sud vo veci rozhodol rozsudkom &. k. 7C/46/2014-50 zo dfia 28.04.2014 tak, Ze navrhu
navrhovatela v celom rozsahu vyhovel.

Dha 19.09.2014 dorucil pravny zastupca navrhovatela Ziadost o opravu vyroku rozsudku, ktoru
odbvodnil tym, Ze vo vyroku sud uviedol nespravny datum uro€enia, od ktorého ma byt vypocitany 9 %
ro¢ny urok, a to 9 % ro€ny urok z omeskania zo sumy 47,80 € od 28.11.2008 do zaplatenia. Spravne
ma byt zo sumy 47,80 € od 28.11.2010 do zaplatenia.

Podla § 164 Obc&ianskeho sudneho poriadku (dalej len O.s.p.) sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v
rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne
do 30 dni od jeho podania. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doruci ucastnikom.

Sud Setrenim zistil, Ze v prvom vyroku rozsudku doslo k zrejmej nespravnosti, ked sud uviedol nespravny
datum urocenia, od ktorého mal byt vypocitany 9 % ro&ny urok. Vzhladom na zistenie tejto skuto¢nosti,
sud opravil vyrok rozsudku v zmysle navrhu na opravu a v sulade s ustanovenim § 164 O.s.p. tak ako
je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia cestou tunajSieho sudu ku
Krajskému sudu v Ziline.

V odvolani sa ma popri vS8eobecnych nalezitostiach (§ 42 ods.3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



