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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v pravnej veci navrhovatela: BL Telecom debt, s.r.o., so sidlom Soltésovej 14,
Bratislava, ICO: 45 535 108, zastipeny: SOUKENIK - STRPKA, s.r.o.. advokatska kancelaria, Soltésove;
14, Bratislava, ICO: 36 862 711, proti odporcovi: G. L., nar. XX.XX.XXXX, O. XX, R., o zaplatenie 186,91
EUR s prislusenstvom, na odvolanie navrhovatela proti uzneseniu Okresného sudu Bratislava V zo dra
3. marca 2014, ¢.k. 7C 133/2013-47, takto

rozhodol:
Odvolaci sud odvolacie konanie zastavuje.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupnia pripustil vstup ZdruZenia na ochranu ob&ana spotrebitela
HOOS, ICO: 42 176 778 so sidlom Namestie legionarov 5, PreSov, do konania ako vedlajsieho ugastnika
na strane odporcu. Svoje rozhodnutie odévodnil po pravnej stranke ust. 93 O.s.p. s poukazom na
skuto€nost, Ze pokial subjekt vstupuje do konania ako vedlaj$i uc€astnik z vlastnej iniciativy, sud
nerozhoduje o pripustnosti vedlajSieho u€astnictva a okamihom, kedy sudu dorudi podanie o tom,
Ze do konania vstupuje alebo to oznami na pojedndvani, vystupuje v konani ako vedlajsi ucastnik.
O pripustnosti vstupu vedlajSieho u€astnika do konania rozhoduje sud az na namietku u¢astnika, v
tomto pripade navrhovatela. Konstatoval, Ze ZdruZenie na ochranu ob&ana spotrebitefa HOOS spifia
predpoklady ucasti vedlajSieho u€astnika v konani v zmysle § 93 ods. 2 O.s.p., nakolko je pravnickou
osobou, ktorej predmetom ¢innosti je ochrana ob¢anov - spotrebitelov. Vzhfadom na vy3Sie uvedené,
vyhodnotil sud namietku navrhovatela za nedévodné podanu a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku
rozhodnutia.

Proti uvedenému uzneseniu podal navrhovatel v zdkonnej lehote odvolanie v celom rozsahu z dévodu,
Ze rozhodnutie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Mal za to, Ze podstatnou podmienkou
vstupu vedlajSieho U€astnika do konania je suhlas hlavného u&astnika, na strane ktorého do konania
vstupuje. Poukazal na uznesenie NajvySSieho sudu SR sp. zn. 3Cdo 188/2012 zo dna 05.02.2013 a
uznesenie Krajského sudu v Bratislave zo dna 19.06.2013, sp. zn. 5Co 375/2013. Navrhol, aby odvolaci
sud napadnuté uznesenie sudu prvého stupfa zmenil tak, Ze vstup vedlajSieho u€astnika do konania
nepripusti a zaviaZze vedlajSieho u€astnika na ndhradu trov konania navrhovatefovi.

Podanim doru¢enym na sud diia 11.04.2014 vzal navrhovatel svoj navrh na za€atie konania v zmysle
§ 96 ods. 1 O.s.p. v celom rozsahu spat.

Sud prvého stupfia podanim zo dha 27.06.2014 vyzval navrhovatefa na vyjadrenie, €i vzhladom
na spatvzatie navrhu trva na odvolani proti uzneseniu zo dria 03.03.2014 o pripusteni vedlajSieho
uCastnika.

V podani doruéenym na sud dfia 15.08.2014 navrhovatel uviedol, Ze netrva na podanom odvolani zo
dria 25.03.2014, ktoré bolo podané proti uzneseniu Okresného sudu Bratislava V, sp. zn. 7C 133/2013
zo dia 03.03.2014 v celom rozsahu.



Odvolaci sud prejednal vec podla § 212 ods. 1 O.s.pa § 214 ods. 2 O.s.p. a dospel k zaveru, Ze vzhladom
na to, ze o odvolani navrhovatela nebolo doposial odvolacim sudom rozhodnuté, bolo mozné vziat
odvolanie spat (§ 207 ods. 2 O.s.p.), a nakolko zo strany navrhovatela doslo k U¢innému spatvzatiu
celého odvolania, v désledku ¢oho zanikol predmet odvolacieho konania, odvolaci sud odvolacie konanie
zastavil (§ 207 ods. 3 O.s.p.). Vzhladom na to, ze predmet odvolacieho konania odpadol, nebolo
potrebné skumat, ¢i odvolanie bolo podané opravnenou osobou alebo nie.

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v Bratislave pomerom hlasov

3:0.

Poucenie:

Toto uznesenie nemozno napadnut odvolanim.



