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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky, samosudcom Mgr. Miroslavom Lehoczkym, podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku, dna 30.09.2014 v Malackach, takto

rozhodol:

Obvineny:
M. G., nar. XX.XX.XXXX v G., trvale bytom W. ¢. XXX/XX, G. U.

sa uznava za vinného,
ze

1. v €ase od 21.30 h dha 26.01.2013 do 07.15 h diia 27.01.2013 rozbil dvojitu sklenu vyplii okienka na
kupelni kultirneho domu v obci Y., nasledne zeleznym roStom rozbil dvoijita sklenu vyplii na vehodovych
dverach do reStauracie zvanej Q. u G., ktora sa nachadza v kultirnom dome, voSiel do priestorov
reStauracie odkial odcudzil z chladni¢ky pod pultom 3 flase bieleho vina v objeme 0,7 1, z pultu za
barom odcudzil 5 ks ¢okolad belgickej vyroby, 1 bonboniéru znacky Milka, 1 ks velkej Cokolady znacky
Milka, 2 ks malej Cokolady znacky Milka, 1 ks ty€inky znacky Milka, 1 plechovku s napojom Coca-Cola, 1
plechovku s napojom Sprite a zo skladu za kuchyhou z plechovej pokladni¢ky odcudzil finan&nu hotovost
vo vy$ke 350,- Eur, &im poskodenému I. H. - Q. u G., ICO: XX XXX XXX, miesto podnikania Y. XXX,
sposobil $kodu kradeZou vo vyske 398,08 Eur a Obci Y., ICO: XXXXXXXX, Y. XXX, spdsobil poskodenim
sklenenej vyplne Skodu vo vySke 114,10 Eur, a tohto konania sa dopustil hoci bol trestnym rozkazom
Okresného sudu Bratislava |V, spisovej znacky 3T/33/2011 z 03.03.2011, pravoplatnym dria 14.06.2011,
uznany za vinneho z pokradovacieho precinu kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno a), odsek 3
pismeno b) Trestného zakona a rozsudkom Okresného sudu v Galante, spisovej znacky 2T/105/2011
z 21.09.2011, pravoplatnym dna 21.09.2011, uznany za vinného z precinu kradeze podla § 212 odsek
2 pismeno a), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona,

2. v presne nezistenom €ase od 17.00 h dna 21.03.2013 do 6.05 h dfia 22.03.2013 vykonal kradez
vlamanim do budovy Materskej Skoly na adrese C. C. Cislo XXX prekonajuc na neznamom mieste
oplotenie arealu materskej Skoly, priSiel k budove materskej Skoly, kde doposial neznamym predmetom
rozbil dvojitd sklenenu vyplii okna o rozmere 150 x 120 cm v miestnosti kuchyne zo zadnej strany
budovy, nasledne vnikol do budovy, kde z kancelarie riaditelky a veducej kuchyne odcudzil finanénu
hotovost vo vyske 15,- Eur v réznych minciach, nasledne zo skrine odcudzil 4 balenia piSkotou znacky
Milka, 4 vacsie balenia Kinder ¢okoladok, nasledne sa presunul do takzvanej izolaénej miestnosti,
odkial odcudzil starSiu rychlo varnu kanvicu neznamej znacky a typu, 1 balenie Popradskej kavy a 3
krabi¢ky Cajov znaCky Teekanne, nasledne s uvedenymi vecami odiSiel na doposial nezname miesto,
&im svojim konanim spésobil obci C. C., ICO XXXXXX, C. C. XX, $kodu kradeZou najmenej vo vyske
26,60 Eur a Skodu poskodenim okna vo vyske 175,97 Eur, a tohto konania sa dopustil hoci bol trestnym
rozkazom Okresného sudu Bratislava 1V, spisovej znacky 3T/33/2011 z 03.03.2011, pravoplatnym dha
14.06.2011, uznany za vinného z pokraovacieho precinu kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno a),
odsek 3 pismeno b) 1 Trestného zékona a rozsudkom Okresného sudu v Galante, spisovej znacky



2T/105/2011 z 13.07.2011, pravoplatnym dia 13.07.2011, uznany za vinného z pre€inu kradezZe podla
§ 212 odsek 2 pismeno a), odsek 3 pismeno b j Trestného zakona,

teda

vbode 1a2

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a taky €in spachal vldmanim, hoci bol za taky &in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

- protipravne vnikol do nebytového priestoru iného

¢im spachal

vbode1a?2

pokraCovaci pre€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona v subehu
s neopravnenym zasahom do prava k domu, bytu alebo nebytovému priestoru podla § 218 ods. 2
Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje

podla § 212 ods. 3 Trestného zakona s pouzitim § 41 ods. 1, § 42 ods. 1, § 36 pism. I/, § 37 pism.
h/, pism. m/, § 38 ods. 4 Trestného zakona k Uhrnnému suhrnnému trestu odnatia slobody vo vymere
16 ( Sestnast’ ) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Trestného zakona sa obvineny na vykon trestu zaraduje do ustavu so
strednym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zruSuje vo vyroku o treste rozsudok Okresného sudu Senica
sp. zn. 1T/86/2013 zo dia 20.01.2014, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 20.02.2014 a tieZ zruSuje vo
vyroku o treste trestny rozkaz Okresného sudu Senica sp. zn. 2T 146/2013 zo dia 03.12.2013, ktory
nadobudol pravoplatnost diia 13.01.2014. Zaroveri sa zruSuju aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento
vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud obvinenému uklada povinnost nahradit poskodenému |.
H.-Q.uG.,, Y. & XXX, ICO: XXXXXXXX, $kodu vo vyske 398,08.- €, poskodenej obci Y., Y. & XXX,
ICO: XXXXXXXX, $kodu vo vyske 114,10.- € a poskodenej obci C. C., C. C. &. XX, ICO: XXXXXX, $kodu
vo vyske 175,97.- €.

Poucenie:

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6ésmich dni odo dia jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spéat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dha jeho dorucenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplathym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



