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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v pravnej veci navrhovatela: M. O., D.. XX.XX. XXX N. F. C.. X N. zastupeny:
Advokatska kancelaria FUTEJ & Partners, s.r.o., Radlinského &. 2, Bratislava, ICO: 35 955 341,
proti odporcovi: Slovenska republika, zastipena Narodnou bankou Slovenska, Imricha Karvasa ¢&. 1,
Bratislava, ICO: 30 844 789, o nahradu $kody spdsobenej nespravnym tradnym postupom, na odvolanie
navrhovatela proti uzneseniu Okresného sudu Bratislava | zo dfia 25. augusta 2014, €. k. 4C/156/2012
- 165, takto

rozhodol:
Odvolaci sud napadnuté uznesenie sudu prvého stupfia potvrdzuje.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupha ulozZil navrhovatelovi povinnost zaplatit' v lehote desat’ dni
sudny poplatok za odvolanie v sume 20,- eur s poukazom na polozkou 7a Sadzobnika sudnych poplatkov
zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov.

Uznesenie odvolanim v zakonom stanovenej lehote napadol navrhovatel podla § 205 ods. 2 pism. f)
O. s. p. domahajuc sa, aby odvolaci sud napadnuté uznesenie zrusil a konanie o vyrubeni sidneho
poplatku zastavil. Namietal, Ze predmetom konania je narok na nahradu Skody proti Slovenske;j
republike, zastupenej Narodnou bankou Slovenska podla § 9 zakona €. 514/2003 Z. z. o zodpovednosti
za 8kodu spbsobenu pri vykone verejnej moci a o zmene niektorych zédkonov, konanie ktoré sa za¢alo
do 30. 09. 2012, a na ktoré sa vztahuje neobmedzené vecné oslobodenie od platenia sudneho poplatku
ex lege, tykajuce sa vSetkych poloziek Sadzobnika Zakona o sudnych poplatkoch, teda aj poplatku
uvedeného v polozke 7a.

Krajsky sud v Bratislave ako sud odvolaci sud preskimal vec podla § 212 ods. 1 O. s. p. bez nariadenia
odvolacieho pojednavania podla § 214 ods. 2 O. s. p. a dospel k zaveru, ze odvolanie navrhovatela
nie je dévodné.

Podla § 5 ods. 1 pism. a) zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov, poplatkova povinnost vznika podanim navrhu, odvolania a dovolania alebo Ziadosti na vykonanie
poplatkového ukonu, ak je poplatnikom navrhovatel, odvolatel a dovolatel.

Podra polozky 1 bod 3 Sadzobnika stidnych poplatkov, ktory tvori prilohu zak. €. 71/1992 Zb. o studnych
poplatkoch v plathom zneni, poplatky podla rovnakej sadzby sa platia i v odvolacom konani vo veci
same;j.

Zakonom ¢&. 621/2005 Z. z ustanovenia § 4 ods. 1 cit. zakona bolo vypustené pism. ¢/ od poplatku
je oslobodené sudne konanie vo veciach nahrady Skody sp&sobenej rozhodnutim organu statu alebo
jeho nespravnym uradnym postupom s ucinnostou od 01. 01. 2006. Zakonom ¢&. 621/2005 Z. z s
ucinnostou od 01. 07. 2007 bolo vsunuté do § 4 ods. 1 zakona pism. k/ od poplatku je oslobodené sudne
konanie vo veciach nahrady Skody spbsobenej nezakonnym rozhodnutim organu verejnej moci alebo



jeho nespravnym uradnym postupom, ktoré bolo pism. k/ z ustanovenia § 4 ods. 1 zdkona vypustené
zakonom ¢&. 286/2012 Z. z., s uginnostou od 01. 10. 2012 s tym, Ze za podanie navrhu na nahradu
Skody spbsobenej nezakonnym rozhodnutim organu verejnej moci alebo jeho nespravnym uradnym
postupom je uréena osobitna sadzba, v sume 20 eur (polozka &. 7a sadzobnika; od 01.10.2012). Z
ukonov navrhnutych alebo za konania zacaté do 30. 09. 2012 sa vyberaju poplatky podla predpisov
u€innych do 30. 09. 2012, i ked sa stanu splatnymi po 30. 09. 2012 (§ 18ca z&kona).

V sudenej veci sa navrhovatel Zalobou podanou na sud prvého stupfia diia  20.08. 2012 domahal
nahrady Skody podla zak. €. 514/2003 Z. z., o navrhu ktorom bolo rozsudkom zo dra 17. 03. 2014
sudom prvého stupria rozhodnuté. Navrhovatel dnia 11. 04 2014 podal odvolanie proti rozsudku sudu
prvého stupna.

Z vysSie uvedeného vykladu vyplyva, ze sudne konanie vo veciach nahrady Skody spdsobenej
nezakonnym rozhodnutim organu verejnej moci alebo jeho nespravnym uradnym postupom od 01. 10.
2012 nepoziva vecné oslobodenie od sudnych poplatkov. Navrhy vo veci samej, odvolania, dovolania
sa spoplatiuju ku dfiu ich podania a podla sadzobnika stidnych poplatkov, ucinného ku driu podania
poplatkového ukonu. Ak teda podal navrhovatel odvolanie po 01.10. 2012 vznikla mu povinnost zaplatit’
poplatok za podané odvolanie podla zakona o sudnych poplatkoch v zneni Ga€innom v ase podania
odvolania; vySka poplatku za odvolanie proti rozsudku sudu prvého stupna je v rovnakej sadzbe ako
poplatok z navrhu na zacatie konania (po 01. 10. 2012).

Bezvyznamné z aspektu pravneho posudenia sudenej veci je, kedy bol podany navrh na zalatie
konania , kedZe zakonodarca rozliSuje medzi navrhom na zacatie konania, odvolanim, dovolanim
podania, ktoré su z hfadiska zakona o sudnych poplatkoch samostatnymi poplatkovymi ukonmi,
nezavisle od seba iducimi. Uvedenému zaveru nasved&uje aj ustanovenie § 6 ods. 2 citovaného zakona
podla ktorého, ak je sadzba poplatku ustanovena za konanie, rozumie sa tym konanie na jednom stupni.

Ak prvostupriovy sud vyzval navrhovatela na zaplatenie sudneho poplatku za odvolanie proti rozsudku
podané dna 11. aprila 2014 postupoval vecne spravne, v désledku ¢oho odvolaci podla § 219 ods. 1 a
2 O.s.p. uznesenie sudu prvého stupfia ako vecne spravne potvrdil.

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v Bratislave pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9 zak.
€. 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich zdkonov).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



