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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, samosudca JUDr. Arpad Koren, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku, v trestnej
veci obvineného D. N. a spol., dia 30. septembra 2014 v Rozfave,

rozhodol:

1./ Obvineny Nikolas BOLDI, nar. 11.03.1994 v Roznave, trvale bytom Gemerska Poloma,
DobSinska €. 52, okres Roznava, prechodne bytom bez

prihlasenia Roznava, Kratka ¢. 30 u Katariny Boldiovej,

bez pracovného pomeru;

2./ Obvineny mladistvy Dezider HLAVAC, nar. 06.06.1996 v RoZfiave, trvale bytom
Rozhava, Sama Czabana &. 1322/12, prechodne bytom

bez prihlasenia Rozfava, Rozfavska Bana €. 45, bez

pracovného pomeru;

sU vinni,

ze v presne nezisteny defi v dobe od 18.00 hod. drfia 27.03.2014 do 29.03.2014 v katastralnom uzemi
obce Brzotin, okres Rozfava, v €asti zv. Bak v zahradkarskej oblasti Juh spolo€ne po vzajomnej dohode
sa vlamali do zahradnej chatky &. 1046, maijitelky Mgr. I. U., ktori ma v uzivani G. G.A. tak, Ze obvineny
D. N. vytlacil drevenu okenicu a okno na chatke, pricom obvineny mladistvy W. C. daval pozor, obvineny
D. N. voSiel dovnutra a odcudzil 1 ks kosacku zv. Stihl FS44 v hodnote najmenej 120,- Eur a 1 ks vezu
zn. Sony v hodnote najmenej 30 Eur, vezu podal cez okno obvinenému mladistvému W. C. a potom
odisli pre¢, ¢im poskodenému G. G. spdsobili Skodu vo vyske najmenej 150,- Eur, a

obvineny D. N. sa tohto ¢inu dopustil napriek tomu, ze rozsudkom Okresného sudu Rozfiava sp.zn.
3T/136/2013 zo dfia 02.10.2013, pravoplatnym drfia 02.10.2013 bol uznany vinnym zo spachania zlo€inu
lupeze podla § 188 ods. 1 Trestného zakona a pokracovacieho precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism.
f) Trestného zakona a bol mu ulozeny Uhrnny trest odfiatia slobody v trvani 3 rokov s podmiene¢nym
odkladom vykonom tohto trestu s probacnym dohladom na skuSobnu dobu v trvani 4 rokov, ktory
rozsudok bol zruseny rozsudkom Okresného sudu Roznava sp.zn. 3T/11/2014 zo dfia 30.04.2014,
pravoplatnym dna 30.04.2014 vo vyroku o treste, pri€om mu bol ulozeny suhrnny trest odnatia slobody
v trvani 3 rokov s podmiene¢nym odkladom vykonu tohto trestu s probaénym dohfadom na skisobnu
dobu v trvani 4 rokov a 6 mesiacov;

a obvineny mladistvy W. C. sa tohto ¢inu dopustil napriek tomu, Ze blokovou pokutou vydanou policajtom
Obvodného oddelenia PZ SR v Roznave ¢islo bloku A602655 zo dna 11.08.2013 bol postihnuty za
priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 Zakona SNR ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov,

teda

obvineny D. N.
spolo¢nym konanim



- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a ¢€in spachal vlamanim, hoci bol za taky &in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

obvineny mladistvy W. C.

spolo¢nym konanim

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vlamanim, hoci bol za taky &in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty,

¢imspachali

obvineny D. N.
v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona €. 300/2005 Z. z. v zneni zakona €. 1/2014 Z. z. prec€in
kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. a) ods. 3 pism. b) citovaného Trestného zékona,

obvineny mladistvy W. C.
v spolupachatelstve podfa § 20 Trestného zakona €. 300/2005 Z. z. v zneni zakona &. 1/2014 Z. z.
precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. a), f) citovaného Trestného zakona a sud ich za to

odsudzuje:

1/ Obvineného D. N. podla § 212 ods. 3 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 2,3 Trestného zakona s
prihliadnutim na ustanovenia § 36 pism. I) Trestného zakona na trest odratia slobody v trvani 6 (3est)
mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sud obvineného zaraduje pre vykon tohto trestu do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

2/ Podfla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zrusSuje:

- vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Roznava sp.zn. 1T/118/2014-89 zo dfia 31.07.2014,
doru¢eného obvinenému mladistvému W. C., diia 02.09.2014, ktorym bolo u obvineného mladistvého
W. C., pre precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona upustené od ulozenia suhrnného
trestu k trestu odhatia slobody v trvani 4 mesiacov s podmieneénym odkladom vykonu na skisobnu
dobu v trvani 12 mesiacov, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Rozfava 3T/65/2014 zo
dna 16.05.2014,

- vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Rozfava sp.zn. 3T/65/2014-85 zo dha 16.05.2014, ktorym
bol obZalovanému mladistvému W. C. pre pokraCovaci precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. f)
Trestného zakona uloZeny trest odfiatia slobody v trvani 4 mesiacov s podmieneénym odkladom vykonu
na skusobnu dobu v trvani 12 mesiacov, ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvéazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 212 ods. 2 Trestného zakona s pouZitim § 42 ods. 1, § 117 ods. 1, § 38 ods. 2 Trestného
zakona a s prihliadnutim na ustanovenia § 36 pism. |) a § 37 pism. h) Trestného zakona sud obvineného
mladistvého W. C. za teraz posudzovany precin a pre€iny, z ktorych bol uznany za vinného uvedenym
skor§im rozsudkom a trestnym rozkazom

odsudzuje

na suhrnny trest odnatia slobody v trvani 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud vykon tohto trestu podmienecne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona sud obvinenému uréuje skudobnu dobu v trvani 30 (tridsat)
mesiacov.

Podla § 50 ods. 2 s pouzitim § 51 ods. 3 pism. c) Trestného zakona sud obvinenému W. C. uklada

obmedzenie, spolivajuce v zakaze stretdvania sa v obvinenym D. N., nar. XX XX.XXXX, vo svojom
volnom €ase pocas trvania skuSobnej doby.



Podla § 50 ods. 2 s pouzitim § 51 ods. 4 pism. j) Trestného zakona sud obvinenému W. C. uklada
povinnost’ spoCivajucu v prikaze zamestnat sa v skiSobnej dobe alebo uchadzat sa preukazatelne o
zamestnanie.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud uklada obom obvinenym povinn os t uhradit spolo¢ne
a nerozdielne spdsobenu Skodu poSkodenému G. G., D.. XX XX.XXXX, N. F., R. C.. XX, vo vy8ke 150,-
Eur (stopéatdesiat Eur).

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj
prokurator mézu podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude,
ktory trestny rozkaz vydal, a to do 8 dni od jeho doru¢enia. Osobam, ktoré mézu
podat’ odvolanie v prospech obvineného, okrem prokuratora, sa lehota koné&i tym
dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a aj jeho obhaj-
covi, plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskor.

Odpor je potrebné podat v 4 vyhotoveniach.

Proti vyroku o ndhrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze
poskodeny podat odpor; ak podkodeny poda odpor, trestny rozkaz sa ruSi vo vyroku
o nahrade $kody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcCianske sudne
konanie, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom. Rovnako sa postupuje
aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade 8kody poda ina opravnena osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca
nariadi vo veci hlavné pojednavanie; inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym

a vykonatelnym.

Ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211 Trestného poriadku, méze
poskodeny vziat’ suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z oséb opravnenych podat odpor. Spatvzatim suhlasu sa trestny
rozkaz zru8i a samosudca trestné stihanie zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny,
zu&astnena osoba, ako aj prokurator, sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava
podat odpor a okrem poSkodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor
spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani
obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méZe vziat podany odpor spat len s jeho
vyslovnym suhlasom.



