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Uznesenie

Krajsky sud v KosSiciach v pravnej veci Zalobcu: BL Telecom debt., s.r.o., so sidlom Soltésovej 14,
Bratislava, ICO: 45 535 108, zast. Advokatskou kancelariou SOUKENIK-STRPKA, s.r.o., so sidlom
Soltésovej 14, Bratislava, proti Zalovanému: M. A., byvajicemu v E. G. K., A. R. XXX/XX, za udasti
vedlaj$ieho Ugastnika OZ pravna pomoc spotrebitelom, ICO: 42 247 268, Sofijska 13, Kosice, zast.
advokatom JUDr. Ladislavom MikluSom, Advokatska kancelaria KoSice, Stara Bastova 2, 0 353,81 €, o
odvolani zalobcu proti rozsudku Okresného sudu Kosice-okolie zo dfia 30.5.2013, ¢.k. 14C/275/2012-60
takto

rozhodol:
Potvrdzuje uznesenie v napadnutej Casti.

Zalobca je povinny zaplatit vedlajs$iemu ugastnikovi na Get advokata JUDr. Ladislava Miklusa trovy
odvolacieho konania vo vySke 21,09 € do 3 dni od pravoplatnosti uznesenia.

odovodnenie:

Zalobca sa domahal zaplatenia sumy 353,81 € z titulu porusenia zmluvy, ktorej predmetom bolo
poskytovanie elektronickej komunikacnej sluzby pravnym predchodcom Zalobcu zalovanému.

Sud prvého stupna preskimavanym rozsudkom ulozil zalovanému, aby do 3 dni od pravoplatnosti
rozsudku zaplatil zalobcovi 104,86 € s 9 % urokom z omeskania roéne zo sumy 55,08 € od 21.7.2009 do
zaplatenia, s 9 % urokom zo sumy 48,12 € od 21.8.2009 do zaplatenia a 9 % urokom ro€ne zo sumy
1,66 € od 21.9.2009 do zaplatenia. V prevySujucej €asti zalobu zamietol a vo vztahu medzi Zalobcom
a Zzalovanym nahradu trov konania nepriznal.

O trovach konania vo vztahu medzi Zalobcom a vedlaj§im u€astnikom rozhodol o trovach tak, Zze ulozZil
Zalobcovi zaplatit' vedlajSiemu u€astnikovi trovy konania 58,60 € na Ucet pravneho zastupcu vedlajSieho
Ucastnika do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Proti tomuto rozsudku, a to iba proti vyroku o trovach konania vo vztahu medzi zalobcom a vedlajSim
uCastnikom sa v€as odvolal zalobca. V tejto €asti navrhol rozsudok sudu prvého stupfia zmenit a
vedlajSiemu u€astnikovi nahradu trov konania nepriznat. Uplatnil si trovy odvolacieho konania vo vyske
25,31 €. Namietal jednak neucelnost vynalozenych trov pravneho zastipenia vedlajSieho Uc¢astnika.
Dalej namietal, Ze vedlaj$i ugastnik méa dostatok odbornosti na to, aby zastupoval zaujmy Zalovaného
bez toho, aby bol on zastupeny advokatom, nepovazoval za ucelné, aby vedlajSi Uc¢astnik vObec
vstupoval do konania. Namietal aj samotny prinos vstupu vedlajSieho u€astnika do konania a tiez
namietal aj to, ze vedlajsi u€astnik vstupil do konania bez suhlasu zalovaného.



Vedlajsi u€astnik navrhol potvrdit rozsudok sudu prvého stupfia v napadnutej Casti ako vecne spravny,
odvolacie namietky Zalobcu povaZoval v celom rozsahu za nedévodné, kedZe mal za to, Ze uplatnené
trovy bezprostredne suviseli s konanim, Zze pravna pomoc bola Zalovanému poskytnuta adekvatne, Ze
Ziadne nadbyto€né ukony vo veci advokat nevykonal, pricom vyjadrenie vedfajSieho u€astnika vo veci
pozitivne pdsobilo a ovplyviiovalo rozhodnutie sudu v prospech spotrebitela. Navrhol preto v napadnute;j
Casti potvrdit rozsudok a priznat' mu aj trovy odvolacieho konania vo vySke 21,09 €.

Krajsky sud na zaklade podaného odvolania vec prejednal bez nariadenia pojednavania (§ 214 ods.
2 O.s.p.), podla ust. § 212 ods. 1 O.s.p. preskimal rozsudok sudu prvého stupfia v napadnutej Casti,
spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo a dospel k zaveru, Ze sud prvého stupfia spravne zistil skutkovy
stav a z neho vyvodil aj spravny pravny zaver.

Spravne, vystizné a presvedcivé su aj dévody rozsudku v napadnutej €asti, na ktoré v celom rozsahu
poukazuje aj odvolaci sud.

Odvolaci sud sa v celom rozsahu stotoZfiuje so zaverom sudu prvého stupria v tom smere, Ze vedlajsi
uCastnik v sulade so zakonom vstupil do konania na ochranu spotrebitela, Ze jeho ukony boli u€elne
vykonané, a preto aj trovy konania, ktoré v suvislosti s jeho ukonmi vznikli boli t€elne vynaloZené.

Odvolacie namietky zalobcu su v celom rozsahu neopodstatnené, zasadne sa s nimi vyporiadal v
doévodoch napadnutého rozsudku sud prvého stupna, a preto odvolaci sud podla ust. § 219 ods. 1,2
O.s.p. rozsudok v napadnutej ¢asti ako vecne spravny potvrdil.

O trovach odvolacieho konania rozhodol krajsky sud s poukazom na ust. § 142 ods. 1 O.s.p., a preto
uspednému vedlajSiemu uc€astnikovi priznal aj nahradu trov odvolacieho konania, za 1 ukon pravne;j
pomoci vo vyske 1/2-ice a rezijny pausal, spolu 21,09 €.

Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v KoSiciach jednohlasne (§ 3 ods. 9 zak.€. 757/2004 Z.z.).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.



