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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava V v konani pred samosudkyrfiou JUDr. Mariou Filovou, v pravnej veci
navrhovatela Centralneho depozitara cennych papierov SR, a.s., so sidlom Ulica 29. augusta 1/A,
Bratislava, ICO: 31 338 976, proti odporkyni L. Y., nar. XX.X.XXXX, bytom U., X. XX, o spInenie povinnosti
zaplatit 76,38€, takto

rozhodol:

Odporkyria je povinna zaplatit navrhovatelovi 76,38€ a nahradit trovy konania, sudny poplatok
vo vySke 16,50€, do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Navrhom podanym dna 27.2.2013 sa navrhovatel domahal, aby sud uloZil odporkyni povinnost
zaplatit navrhovatelovi istinu vo vyske 33,19€ a nahradit’ trovy konania, titulom neuhradenia faktary &.
8000001138, vystavenej za vedenie uctu majitefa cennych papierov za rok 2008.

Uznesenim zo dfia 17.4.2014, &.k. 24C 80/2014-40, ktoré nadobudlo pravoplatnost drfia 22.5.2014, sud
pripustil zmenu petitu navrhu tak, aby odporkyni sud ulozil povinnost' zaplatit navrhovatelovi istinu vo
vysSke 76,38€ a nahradit trovy konania. Navrhovatel pédvodny navrh rozsiril o odporkyrfiou neuhradené
poplatky za vedenie U¢tu majitela cennych papierov za roky 2009 a 2010.

Odporkyna sa na pojednavanie napriek predvolaniu, doru¢enému ulozenim na poste nedostavila, svoju
neucast z vaznych dévodov neospravedinila, sud podla §101 ods. 2 O.s.p. prejednal vec v nepritomnosti
odporkyne, prihliadajuc na dokazy nachadzajuce sa v suidnom spise a samotny obsah spisu.

Skutkovym zakladom pre rozhodnutie sudu boli skutoénosti tvrdené navrhovatelom.

Sud vo veci vykonal dokazovanie a zistil nasledovny skutkovy stav:

Navrhovatel vedie v zmysle zakona €. 566/2001 Z.z. o cennych papieroch a investi¢nych sluzbach a o
zmene a doplneni niektorych zakonov odporkyni i¢et majitela cennych papierov za odplatu, cena sluzby
je vypoc€itana v zmysle cennika Centralneho depozitara cennych papierov SR, schvaleného v sulade
so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi. Navrhovatel fakturoval odporkyni poplatok za vedenie
uctu maijitela nasledovne: za rok 2008 fakturou €. XXXXXXXXXX, splatnou dia 28.2.2009, za rok 2009
faktirou €. XXXXXXXXXX, splatnou dia 15.2.2010, za rok 2010 faktdrou ¢. XXXXXXXXXX, splatnou
dna 28.2.2011. Predmetné faktury odporkyria v lehote splatnosti neuhradila.



Fakturou & XXXXXXXXXX zo dfia 31.12.2008, splatnou dfia 28.2.2009, navrhovatel fakturoval
odporkyni poplatok za vedenie uétu maijitefa cennych papierov za rok 2008 vo vyske 33,19€.

A, C. XXXXXXXXXX zo dnia 31.12.2009, splatnou diia 15.2.2010, navrhovatel fakturoval odporkyni
poplatok za vedenie Uétu maijitela cennych papierov za rok 2009 vo vySke 33,19€.

Faktiurou ¢&. XXXXXXXXXX zo dna 31.12.2010, splatnou dna 28.2.2011, navrhovatel fakturoval
odporkyni poplatok za vedenie U¢tu maijitela cennych papierov za rok 2010 vo vyske 10,-€.

Podra vypisu Uctu &. XXXXXXXXXXXX, majitefom ktorého je odporkyna, vystaveného k 23.9.2014, na
ucte odporkyne boli k uvedenému datumu evidované dve emisie, cenny papier €. 1 v mnozZstve 3, Z.:
Y dlhopis s menovitou hodnotou 33.2€; cenny papier €. 2 v mnozstve 1, Z.: O dlhopis s menovitou
hodnotou 1000,-SKK.

Podla dodatku €. 3 k cenniku Centralneho depozitara cennych papierov SR a.s. zo dfia 10.1.2008,
ucinného dfa 10.1.2008, cena za vedenie U¢tu majitela podla objemu cennych papierov na ucte majitela
v menovitej hodnote od 300001 do 1000000, predstavuje poplatok vo vyske 1000,-Sk.

Podla cennika Centralneho depozitara cennych papierov SR a.s., zo drna 15.12.2008, platného na
rok 2009, cena za vedenie u¢tu majitefa podla objemu cennych papierov na ucte maijitela v menovitej
hodnote od 9958,01 do 33194,00, predstavuje poplatok vo vySke 33,19€.

Podla cennika Centralneho depozitara cennych papierov SR a.s., zo dfia 4.11.2009, ucinného od
1.1.2010, ¢lanok VI, bod 1 cena za vedenie U&tu majitela podla objemu cennych papierov na ucte
majitela, predstavuje poplatok minimalne vo vyske 10,-€.

Podla §99 ods. 3, pis. b/, ¢/ zadkona ¢&. 566/2001 Z.z. o cennych papieroch a
investi¢nych sluzbach a o zmene a doplneni niektorych zakonov (zakon o cennych papieroch), v plathom
zneni zakona €. 160/2009 Z.z. u€inného do 4.5.2009, centralny depozitar

eviduje majitelov zaknihovanych cennych papierov na uétoch maijitelov a udaje o cennych papieroch na
klientskych uétoch €lenov v rozsahu ustanovenom tymto zakonom,

eviduje zmeny na uétoch majitefov v rozsahu ustanovenom tymto zakonom a na klientskych uctoch
¢lenov, eviduje udaje, ktoré sa tykaju zaknihovanych cennych papierov a
imobilizovanych cennych papierov v rozsahu ustanovenom tymto zakonom.

Podla §99 ods. 8 zakona ¢&. 566/2001 Z.z. &innosti uvedené v povoleni na vznik a ¢innost’
centralneho depozitara vykonava centralny depozitar za odplatu, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla §105 ods. 2 zakona €. 566/2001 Z.z. centralny depozitar zriadi pre kazdého ¢lena ucet majitela
bez zbytoéného odkladu po tom, €¢o mu udeli ¢lenstvo. Centralny depozitar zriadi na ziadost Ucet
majitela aj centralnemu depozitaru, Stathemu organu konajucemu v mene Slovenskej republiky a Fondu
narodného majetku Slovenskej republiky.

Podla §105 ods. 3 zakona €. 566/2001 Z.z. pre iné pravnické osoby ako osoby podla odseku 2 alebo
pre fyzické osoby méZe na ich Ziadost zriadit Uget maijitela &len alebo centralny depozitar. Clen alebo
centralny depozitar zriadi u€et majitela pravnickej osobe alebo fyzickej osobe aj na ziadost obchodnika
s cennymi papiermi, pobocky zahrani€ného obchodnika s cennymi papiermi, zahraniéného obchodnika
s cennymi papiermi, emitenta alebo burzy cennych papierov.



Podla §105 ods. 5 zakona €. 566/2001 Z.z. pravne vztahy medzi ¢lenom, ktorému bol ucet majitela
zriadeny, a centralnym depozitdrom a pravny vztah medzi €lenom a majitelom takéhoto u&tu sa spravuju
tymto zakonom a Obchodnym zakonnikom.

Navrhovatel v zmysle zakona o cennych papieroch je pravnickou osobou opravnenou a zriadenou
okrem inej ¢innosti aj na vedenie Ucétov majitelov cennych papierov, fyzickych oséb, tieto su povinné
za takato sluzbu uhradzat navrhovatelovi ro¢ny poplatok, vySka ktorého zavisi od objemu cennych
papierov v danom roku, teda mnozstva a menovitej hodnoty cennych papierov. Na u&te odporkyne v
rokoch 2008, 2009, 2010 navrhovatel evidoval celkovo dve emisie, podla objemu dlhopisov vyjadrene;j
v menovitej hodnote, poplatok za vedenie Uctu v zmysle cennika navrhovatela, ucinného v roku 2008
a 2009 predstavoval sumu 33,19€,v roku 2010 sumu 10,-€, uvedené poplatky navrhovatel odporkyni
vyfakturoval dafiovymi dokladmi €. XXXXXXXXXX, splatnou dia 28.2.2009, €. XXXXXXXXXX, splatnou
diia 15.2.2010 a &. XXXXXXXXXX, splatnou dria 28.2.2011. Predmetné faktury odporkyfia neuhradila,
teda nezaplatila za odplatnu sluzbu riadne poskytnutl zo strany navrhovatela, narok navrhovatela
sud vyhodnotil za dévodny a odporkyfu zaviazal na zaplatenie zalovanej istiny, predstavujucej rony
poplatok za vedenie u¢tu maijitela cennych papierov za roky 2008,2009 a 2010.

O trovach konania sud rozhodol podla §142 ods. 1 O.s.p., navrhovatelovi ako plne UspeSnému
ucastnikovi v konani priznal ndhradu trov konania, spocivajucu v nahrade zaplateného sudneho poplatku
vo vyske 16,50€.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia, v dvoch pisomnych
vyhotoveniach, na podpisanom sude. V odvolani sa ma okrem v8eobecnych nalezitosti podfa § 42 ods.
3 O.s.p. uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu ho napada, v ¢om rozhodnutie sudu
alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

- v konani doSlo k vadam uvedenym v §221 ods. 1,

- konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

- sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

- sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

- doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dokazy, ktoré doteraz
neboli uplatnené /§205a/,

- rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.
Podla ustanovenia § 205a ods. 1 O. s. p., skutonosti alebo dbkazy, ktoré neboli uplatnené pred

sudom prvého stupfia, su pri odvolani proti rozsudku alebo uzneseniu vo veci samej odvolacim
dévodom len vtedy, ak

a) sa tykaju podmienok konania, vecnej prisluSnosti sudu, vyld€enia sudcu (prisediaceho) alebo
obsadenia sudu,

b) ma byt nimi preukazané, Ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci samej,

c) odvolatel nebol riadne pouéeny podla § 120 ods. 4,



d) ich ucastnik konania bez svojej viny nemohol oznagit alebo predloZit do rozhodnutia sudu prvého
stupna.

Ak povinna dobrovolne nesplni, ¢o jej uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.

Odvolanie podlieha poplatkovej povinnosti v rovnakej vySke ako za podany navrh.



