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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky v konani pred samosudcom JUDr. Viadimirom Tamaskovi€om trestnym
rozkazom vydanym podla § 353 odsek 1 Trestného poriadku v Novych Zamkoch drna 29.9.2014 takto

rozhodol:

ZruSujuc podla § 41 odsek 3 Trestného zakona skorSi vyrok o vine

obvinenej K. HAA.R., nar. XX.X.XXXX H.U. Q., trvale bytom L. U. T. C. XXX, rozsudku Okresného stidu
Nové Zamky sp. zn. 2T 164/2013 zo diha 21.11.2013, ktory nadobudol pravoplatnost dfha 21.11.2013 zo
spachania prec€inu Uverového podvodu podla § 222 odsek 1 Trestného zakona, vyrok o treste ako aj
dalSie vyroky majuce vo vyroku o vine svoj podklad

sa obvinena

K.H.R.,, nar. XX.X.XXXX H. U.V. Q., trvale bytom

L. U. T. €. XXX

uznava vinnou , ze

v bode 1/

dna 4.5.2012 v predajni ALBA ELEKTRO v Starove, uzatvorila ako dizni¢ka so spolognostou Home
Credit Slovakia, a.s. Teplicka Gislo 7434/147, 921 22 Piestany, ICO: 36 234 176, zmluvu o Gvere &islo
XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej jej bola poskytnuta penazna hotovost vo vySke 728,-. eur, uréena
na nakup spotrebného tovaru - televizora znacky Samsung HP, ktory prevzala a su¢asne sa zaviazala
splacat poskytnuty uver mesacnymi splatkami vo vySke 42,54 eur, hoci vedela, ze zmluvne dohodnuté
podmienky nedodrzi, pretoZze bola bez zamestnania a zdrojov prijmu a v ziadosti o Uver uviedla
nepravdivé Udaje o svojom zamestnavatelovi a vySke mesacného platu, dosial neuhradila ani jednu
diznu splatku a poskodenej spoloCnosti Home Credit Slovakia, a.s. Teplicka Cislo 7434/147, 921 22
Piestany, ICO: 36 234 176, sposobila $kodu vo vyske 832,10 eur

v bode 2/

dfia 07.05.2012 v Starove uzatvorila ako dlznik zmluvu o tvere &. XXXXXXXXX, na zaklade &oho jej
bola poskytnuta pefazna hotovost’ vo vyske 300,- Eur, ktorl sa zaviazala splacat spolu s navySenim
vo vyske 288,- Eur pravidelnymi mesacnymi splatkami po 49,- Eur, hoci vedela, ze zmluvne dohodnuté
podmienky nedodrzi, pretoze bola bez zamestnania a zdrojov prijmu a uz v ziadosti o Uver uviedla
nepravdivé Udaje o svojom zamestnani a mesacnom prijme, dosial neuhradila ani jednu diznu splatku a
sposobila tak poSkodenej spoloénosti Pohotovost, s.r.o., Bratislava Skodu spolu s navySenim v celkovej
vysSke 588,- Eur, ,

teda

v bode 1-2/



vylakala od iného Uver tym, Ze ho uviedla do omylu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie Gveru
a na splacanie uveru a tak mu spdsobila mala Skodu

¢im spachal a

v bode 1-2/
pokraCovaci precin Uverového podvodu podla § 222 odsek 1 Trestného zakona

Za to sa odsudzuje

Podla § 222 odsek 1 Trestného zakona s poukazom na § 38 odsek 2, Trestného zakona, pri zisteni
polah&ujucej okolnosti podla § 36 pismeno ) Trestného zakona a pri zisteni okolnosti pritazujucej podla
§ 37 pismena h, Trestného zakona, § 41 odsek 1 odsek 3 Trestného zakona, k spoloénému a dhrnnému
trestu odnatia slobody v trvani osemnast’ (18) mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zdkona sa vykon trestu odnatia slobody podmienetne
odklada.
Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona sa uréuje skuSobna doba dva (2) roky.

Podla § 287 odsek | Trestného poriadku sud obvinenej uklada povinnost nahradit
spésobenuvékodu poskodenej spolo€nosti Home Credit Slovakia, a.s. Teplicka &islo 7434/147, 921 22
Piedtany, ICO: 36 234 176, vo vySke 832,10 eur.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sud obvinengj uklada povinnost uhradit poSkodenej spolo€nosti
Pohotovost, s.r.o., Pribinova 25, 811 09 Bratislava, ICO: 35 807 598, Skodu vo vySke 588,- eur.

Podla § 288 odsek 2 Trestnéhov poriadku sud odkazuje poskodenu spoloénost Pohotovost, s.r.o.,
Pribinova 25, 811 09 Bratislava, ICO: 35 807 598, so zvySkom naroku na nahradu Skody na obgianske
sudne konanie.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do ésmich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota kon¢i tym diom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od tohto doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér. Proti vyroku o nadhrade Skody, ktorym
bola priznana nahrada Skody, m6ze poskodeny podat odpor. Ak poSkodeny odpor podal, trestny rozkaz
sa rusi vo vyroku o nahrade skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne
konanie. Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie. Pri prejednani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator
predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a
vykonatelnym podla § 356 Trestného poriadku. Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho
prospech odvolanie, poSkodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim
vzdat prava

podat odpor a okrem poSkodeného mézu vyslovnym vyhldsenim vziat podany odpor spat, a to az
dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu. Po tomto vyhlaseni uz nemézu
odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat’ v prospech obvineného odvolanie, mbéze vziat podany
odpor spét len s jeho vyslovnym suhlasom.



