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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik, samosudkyfa JUDr. Jana Keselicova, v pravnej veci zalobcu Ceskoslovenskej
obchodnej banky, a.s., Radlického &. 333/150, 150 57 Praha 5, IC: 00001350, CR zastipena Mgr.
Romanom AmbroZom, advokatom, Mikulasska 29, 811 01 Bratislava proti Zalovanej W. H., nar.
XX XXXX, bytom XXX XX'Y. dvlr u H., T. miru €. XX, o zaplatenie 229.212,68 K¢ s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. ZruSuje platobny rozkaz Okresného sudu Svidnik, sp. zn. 7C/314/2013-49 zo dha 15.10.2013.

Il. Zalovanaje povinna zaplatit Zalobcovi sumu 161.581,10 K&, kapitalizovany arok vo vyske 42.277,34
K&, kapitalizovany zakonny urok z omeskania vo vyske 25.354,24 K¢, urok vo vySke 10,9 % ro€ne zo
sumy 159.939,38 K¢ od 18.7.2013 do zaplatenia a Urok z omeskania vo vyske 8,05 % ro¢ne zo sumy
161.581,10 K& od 18.7.2013 do zaplatenia do 30 dni od pravoplatnosti rozsudku.

1. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania vo vy$ke 1.296,88 eura ( sudny poplatok
vo vySke 373,50 eura a trovy pravneho zastupenia vo vySke 923,38 eura ) na ucet pravneho zastupcu
Mgr. Petra Olejara, advokata do 30 dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Zalobou podanou na Okresny sud Presov diia 19.8.2013 si zalobca uplatnil vo&i Zalovanej pravo na
zaplatenie sumy 229.212,68 K¢ s prisluSenstvom.

Svoj navrh oddvodnil tym, Ze Zalobca uzatvoril so Zalovanou zmluvu o Uvere €. 002751349R zo
dfia 5.5.2008 v zmysle ustanovenia § 497 a nasl. zdkona €. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika v
zneni neskorsich predpisov, ktorych predmetom bolo poskytnutie Uveru Zalovanej do vySky uverového
limitu 200.000,- K&. Stéastou zmluvy o Uvere st obchodné podmienky pre CSOB spotrebitelské
Uvery a véeobecné obchodné podmienky CSOB. Poskytnuty tver bol vedeny na Gverovom Géte &islo
238463726. Na zaklade Ziadosti Zalovana Cerpala poskytnuty aver dfia 5.5.2008 bankovym prevodom
Ciastky 200.000,- K¢ z uverového uc¢tu na bezny ucet €. 245187168/0300, vedeny na meno Zalovanej. Za
poskytnutie Gveru Zalobca uctoval Zalovanej poplatok 1.000,- K&. Zmluvou o Uvere sa Zalovana zaviazala
splatit vyCerpany uver v 84 anuitnych splatkach vo vySke 3.426,- K splatnych vzdy k 15. dfiu v mesiaci,
priGom prva splatka bola splatna dria 15.6.2008 a posledna splatka bola splatna dfia 15.5.2015. Zmluvné
strany sa dojednali, Ze vyCerpana nesplatena istina Uveru bude Uro€end urokovou sadzbou 10,9 % ro¢ne
s tym, Ze tento Urok bude hradeny mesacne ako sucast kazdej anuitnej mesacénej splatky. Za kazdy i
zacCaty mesiac spravy Uveru zalobca Zalovanej uc¢toval poplatok 30,- K¢, ktory bol splatny vzdy k 15. dfiu
v mesiaci, po€inajuc kalendarnym mesiacom nasledujicim po uzatvoreni zmluvy o Uvere. PrihlaSkou
k poisteniu, ktora je su€astou zmluvy o Uvere, bolo medzi Zalobcom a Zalovanou dohodnuté poistenie
neschopnosti splatit’ Uver s mesaénym poistenim 170,- K& vzdy k 15. diu kalendarneho mesiaca,
pocinajuc mesiacom nasledujdcim po uzatvoreni zmluvy o Gvere. Zalovana povinnosti vyplyvajlce zo



zmluvy o uveru riadne neplnila, neuhradila dojednané pravidelné mesaéné anuitné splatky a uctované
poplatky. Zalobca Zalovanu o pinenie dojednanych povinnosti opakovane pisomne pripominal a vyzyval
ju k zaplateniu diznych splatok, za ¢o uctoval Zalovanej poplatky podla sadzobnika poplatkov. Podla él.
9 obchodnych podmienok je veritel opravneny pisomnym oznamenim odoslanych diznikovi prehlasit,
Ze jeho pohladavka z poskytnutého uveru je splatna ku drfiu uvedenom v oznameni, ak je diznik
vocéi veritelovi v ome8kani so splacanim akejkolvek Ciastky. Pretoze Zalovana povinnosti dohodnuté
zmluvou o uvere dalej riadne neplnil a dlzné splatky uveru a poplatky neuhradila, Zalobca listom
zo dna 15.6.2011 Zalovanej oznamil, Ze pohladavka vzniknuta zo zmluvy o Uvere je splatna ku driu
15.6.2011 a vyzval zalovanu k jeho Uhrade. Zalovana splatnt pohladavku Zalobcovi nezaplatila. Ku dfiu
odoslania oznamenia o zosplatneni bol dlh Zalovanej v Ciastke 167.494,44 K&, pricom tato Ciastka sa
dalej navySovala o uroky z omeSkania, na o bola Zzalovana upozornena. Ku driu 17.7.2013 teda &ini
pohladavka Zalobcu finanénu &iastku 229.212,68 K¢, pozostavajuca z nesplatenej istiny vyCerpaného
uveru vo vySke 159.939,38 K&, nesplatenych urokov vo vyske 10,9 % z neplatenej istiny v Ciastke
42.277,34 K¢, dalej uroku z omeSkania v zakonnej vy8ke vyc€isleného k datumu kapitalizacie 17.7.2013
vo vySke 25.354,24 K& a nesplatenych poplatkov v Ciastke 1.641,72 KE. Pohladavka bez prisluSenstva
teda Cini Ciastku 161.581,10 K¢&.

Okresny sud Svidnik vydal vo veci diia 15.10.2013 platobny rozkaz &. k. 7C/134/2013-49.

Podla § 173 ods.1 O.s.p. platobny rozkaz treba dorucit odporcovi do vlastnych ruk, nahradné dorucenie
je vylucené.

Podla § 173 ods.2 O.s.p. ak platobny rozkaz nemozno dorudit €o i len jednému z odporcov, sud ho
uznesenim zru8i v plnom rozsahu. To neplati, ak sa platobny rozkaz tyka niekofkych u€astnikov, z ktorych
kazdy kona sam za seba /§91 ods.1 O.s.p./. Sud zrusi platobny rozkaz spravidla az spolu s dalSim
ukonom vo veci samej, pripadne s ukonom , ktorym sa konanie kon¢i.

Predmetom konania bol narok Zalobcu na zaplatenie pohfadavky vo vyske 229.212,68 K¢ s
prislusenstvom.

Na pojednavani konanom dfa 29.9.2014 sud postupom podfa § 101 ods. 2 O.s.p. vec prejednal a
rozhodol v nepritomnosti riadne predvolanej Zalovane;.

Sud rozhodol na zaklade predloZzenych listinnych dbkazov, a to: vypis z obchodného registra zalobcu,
kurzy devizového trhu, zmluva o uvere &. 002751349R zo dfia 5.5.2008, prihlaSka k poisteniu zo
diia 5.5.2008, dodatok k zmluve o uvere €. 002751349RD1 zo dna 2.3.2009, dodatok zmluve o
avere &. 002751349RD2 zo dfia 13.7.2010, obchodné podmienky pre CSOB spotrebitelské Gvery,
sadzobnik poplatkov Po$tovej sporitelne, véeobecné obchodné podmienky CSOB, vypis z Uverového
uctu Zalovanej, oznamenie o zosplatneni Uveru zo dfia 15.6.2011, vyzva k zaplateniu diZnej Ciastky zo
dria 30.3.2011, denny kurzovy listok ECB, spis Okresného sudu Svidnik, sp. zn. 7C/314/2013 a zistil
tento skutkovy stav:

Zalobca uzatvoril so Zalovanou zmluvu o Uvere & 002751349R zo dfia 5.5.2008, ktorej predmetom
bolo poskytnutie Uveru Zalovanej do vySky uverového limitu 200.000,- K&. Su€astou zmluvy o uvere
st obchodné podmienky pre CSOB spotrebitelské uvery a véeobecné obchodné podmienky CSOB.
Poskytnuty Uver bol vedeny na uverovom ucte Cislo 238463726. Na zaklade Ziadosti Zalovana Cerpala
poskytnuty uver dria 5.5.2008 bankovym prevodom c&iastky 200.000,- K& z averového uétu na bezny
ucet €. 245187168/0300, vedeny na meno Zalovanej. Za poskytnutie Gveru zalobca uctoval Zalovane;j
poplatok 1.000,- KE. Zmluvou o Uvere sa Zalovand zaviazala splatit vyCerpany uver v 84 anuitnych
splatkach vo vySke 3.426,- K& splatnych vzdy k 15. dfiu v mesiaci, pri€om prva splatka bola splatna dna
15.6.2008 a posledna splatka bola splatna dria 15.5.2015. Zmluvné strany sa dojednali, Ze vyCerpana
nesplatena istina Uveru bude Uroena urokovou sadzbou 10,9 % ro¢ne s tym, Ze tento Urok bude
hradeny mesacne ako sucast kazdej anuitnej mesacnej splatky. Za kazdy i zaCaty mesiac spravy uveru
Zalobca Zalovanej uctoval poplatok 30,- K&, ktory bol splatny vzdy k 15. diu v mesiaci, po€inajuc
kalendarnym mesiacom nasledujucim po uzatvoreni zmluvy o Uvere. Prihladkou k poisteniu, ktoré je
sucastou zmluvy o Uvere, bolo medzi Zalobcom a Zalovanou dohodnuté poistenie neschopnosti splatit
uver s mesacnym poistenim 170,- K& vzdy k 15. diu kalendarneho mesiaca, pocinajuc mesiacom
nasledujucim po uzatvoreni zmluvy o Gvere. Zalovana povinnosti vyplyvajice zo zmluvy o tveru riadne



neplnila, neuhradila dojednané pravidelné mesacéné anuitné splatky a G&tované poplatky. Zalobca listom
zo dna 15.6.2011 Zalovanej oznamil, Ze pohladavka vzniknuta zo zmluvy o Uvere je splatna ku driu
15.6.2011 a vyzval zalovanu k jeho uhrade. Zalovana splatni pohladavku Zalobcovi nezaplatila. Ku
driu odoslania oznamenia o zosplatneni bol dlh Zalovanej v Ciastke 167.494,44 K¢, priCom tato Ciastka
sa dalej navySovala o uroky z omeskania, na o bola zalovana upozornena. Ku driu 17.7.2013 Cinila
pohladavka Zalobcu finanénu &iastku 229.212,68 K¢, pozostavajuca z nesplatenej istiny vyCerpaného
uveru vo vySke 159.939,38 K&, nesplatenych urokov vo vyske 10,9 % z neplatenej istiny v Ciastke
42.277,34 K¢, dalej uroku z omeSkania v zakonnej vy8ke vyc€isleného k datumu kapitalizacie 17.7.2013
vo vySke 25.354,24 K& a nesplatenych poplatkov v Ciastke 1.641,72 K&. Pohladavka bez prisluSenstva
¢inila Ciastku 161.581,10 K&.

Zalobca zotrval na podanej Zalobe.
Zalovana sa k zalobe nevyjadrila.
Zisteny skutkovy stav sud takto pravne posudil:

Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie dlznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

Podla § 500 ods.1 Obchodného zékonnika diZnik je opravneny uplatnit’ narok na poskytnutie pefiaznych
prostriedkov v lehote uréenej v zmluve. Ak tato lehota nie je v zmluve uréend, moze dlznik tento narok
uplatnit, dokial poskytnutie Uveru niektora strana nevypovie.

Podla § 501 ods.1 Obchodného zakonnika, veritel je povinny diZznikovi pefiazné prostriedky poskytnut,
ak ho o to diznik v sulade so zmluvou poziadal, a to v dobe uréenej v poziadavke, inak bez zbyto&ného
odkladu.

Podla § 502 ods.1 obchodného zakonnika, od doby poskytnutia pefaznych prostriedkov je diznik
povinny platit z nich uroky v dojednanej vySke, inak v najvyssej pripustnej vySke ustanovenej zakonom
alebo na zaklade zakona. Ak Uroky nie su takto uréené, je diznik povinny platit obvyklé aroky pozadované
za uvery, ktoré poskytuju banky v mieste sidla diznika v &ase uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju uroky
vySSie nez pripustné podla zakona alebo na zaklade z&kona, je diZznik povinny platit’ uroky v najvyssie
pripustnej vyske.

Podla § 503 ods.1, ods.2, ods.3 Obchodného zakonnika, zavazok platit droky je splatny spolu
so zavazkom vratit pouZité pefiazné prostriedky. Ak lehota na vratenie poskytnutych pefiaznych
prostriedkov je dlhSia ako rok, su uroky splatné koncom kazdého kalendarneho roka. V &ase, ked sa
ma vratit' zvySok poskytnutych penaznych prostriedkov, su splatné aj uroky, ktoré sa ho tykaju. Ak sa
poskytnuté pefiazné prostriedky maju vratit' v splatkach, su v den splatnosti kazdej splatky splatné aj
uroky z tejto splatky. DIZnik je opravneny vratit poskytnuté pefiazné prostriedky pred dobou uréenou v
zmluve. Uroky je povinny zaplatit len za dobu od poskytnutia do vratenia pefiaznych prostriedkov.

Podla § 369 ods.1 Obchodného zakonnika, ak je diznik v omeSkani so splnenim pefiazného zavazku
alebo jeho Casti, je povinny platit z nezaplatenej sumy Uroky z omeskania dohodnuté v zmluve. Ak Uroky
z omes8kania neboli dohodnuté, diZznik je povinny platit’ uroky z omeskania podla predpisov ob&ianskeho
prava. Ak zavazok vznikol zo spotrebitel'skej zmluvy a diZznikom je spotrebitel, moZno dohodnut uroky
z omeSkania najviac do vysky ustanovenej podla predpisov obgianskeho prava.

Podla § 153 ods.1 O.s.p. sud rozhodne na zaklade skutkového stavu zisteného z vykonanych dokazoyv,
ako aj na zéklade skuto€nosti, ktoré neboli medzi u€astnikmi sporné, ak o nich alebo o ich pravdivosti
nema dévodné a zdvazné pochybnosti.

Z vykonaného dokazovania sud zistil, Ze Zaloba je odévodnena. Zalovana z titulu poskytnutého Gveru
doposial nezaplatila Zalobcovi uplatnenu pohfadavku, preto sud zaviazal Zalovanu na zaplatenie istiny vo
vyske 161.581,10 K&, kapitalizovaného uroku vo vySke 42.277,34 K&, kapitalizovaného zakonného uroku
z omeskania vo vySke 25.354,24 K¢, uroku vo vyske 10,9 % ro&ne zo sumy 159.939,38 K& od 18.7.2013



do zaplatenia a uroku z omeskania vo vySke 8,05 % ro¢ne zo sumy 161.581,10 K& od 18.7.2013 do
zaplatenia do 30 dni od pravoplatnosti rozsudku.

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods.1 O.s.p. u€astnikovi, ktory mal vo veci plny uspech,
sud prizna nahradu trov potrebnych na ucelné uplatiiovanie alebo branenie prava proti uc€astnikovi,
ktory vo veci Uspech nemal. Sud priznal Zalobcovi ndhradu trov konania za sudny poplatok vo vyske
373,50 eur a trovy pravneho zastupenia vo vySke 923,38 eura za prevzatie a pripravu, podanie Zaloby
a ucast na pojednavani dna 29.9.2014, to je 3x po 210,81 eura + 2x rez. pausal po 7,81 eura + 1x
rez. pausal po 8,04 eura + cestovné naklady ( cesta na pojednavania dia 29.9.2014 PreSov - Svidnik a
spat, autobusové spojenie 2 x 3,10 eura ) + ndhrada za stratu ¢asu 8 polhodin po 13,40 eura, t. j. 107,20
eura + 20 % DPH, podla § 9 ods.1, § 10 ods.1,§ 13a ods.1 pism. a/, ¢/, d/, § 16 0ods.3, ods. 4, § 17
ods. 1, § 18 ods.3 vyhl. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych
sluzieb v zneni neskorSich predpisov.

Podla § 149 ods.1 O.s.p., ak advokat zastupoval uc¢astnika, ktorému bola prisudena nahrada trov
konania, je ten, ktorému bola uloZena nahrada tychto trov, povinny zaplatit ju advokatovi.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho doru€enia pisomne v troch
vyhotoveniach na Krajsky sud v PreSove cestou tunajSieho sudu.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a
¢oho sa odvolatel domaha. Musi byt podpisané a datované. Odvolanie treba predlozit s potrebnym
poctom rovnopisov tak, aby jeden zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit do uplynutia lehoty
na odvolanie.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodnych skuto¢nosti,

d) sud prvého stupnia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené /§ 205a/,

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekucnej €innosti v zneni neskorsich predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znalecné a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z iradnej moci (zakon €. 65/2001 Z.z. o sprave a vymahani
sudnych pohladavok v zneni neskorSich predpisov).



