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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Martina Michalanského a sudcov
JUDr. Karola Kuceru a JUDr. Daniely Mitterpakovej v trestnej veci proti obZalovanému I. J. pre zlo€in
lipeze podla § 188 ods. 1, 2 pism. d/ Tr. zak., o odvolani prokuratora proti rozsudku Okresného sudu
SpiSska Nova Ves sp. zn. 3T/150/2014 zo dra 29. 7. 2014 na verejnom zasadnuti konanom v KoSiciach
dna 29. septembra 2014 takto

rozhodol:

Podla § 319 Tr. por. zam ieta odvolanie prokuratora.

odovodnenie:

Okresny sud SpiSska Nova Ves rozsudkom sp. zn. 3T/150/2014 zo dia 29. 7. 2014 uznal obZalovaného
vinnym zo zlo€inu lupeZe podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. d/ Tr. zak. pre skutok, Ze

dna 22. marca 2014 o 08.45 hod. v Spi8skej Novej Vsi, na ul. Banickej, medzi bytovkami &. 10 a 14
napadol Katarinu T., nar. XX.X.XXXX tak, Ze zozadu jej chytil ndkupnu tadku s ndkupom a pefiazenkou,
ktoru drzala v pravej ruke a s favou rukou sa podopierala barlou, potiahol taSku a ked poskodena ju
nechcela pustit, znovu este dvakrat trhol tasku, s ktorou poSkodena spadla na zem, priCom jej bola
poskodenim okuliarov sposobena Skoda vo vySke 164,10 €, vypadnutu pefiazenku ukryla a obZalovany
po prehladani vypadnutého nakupu a volani poSkodenej o pomoc z miesta usiel.

Sud mu za to podfa § 188 ods. 2 Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. |) Tr. zédkona, § 37 pism. m) Tr.
zakona, § 38 ods. 2 Tr. zakona a s pouzitim ¢lanku 6 ods. 1,3 Dohovoru o ochrane fudskych prav a
z&kladnych slobdd v zneni Protokolu €. 11 uloZil trest odfiatia slobody v trvani 45 mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zakona na vykon trestu odhatia slobody ho zaradil do Ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku uloZil obZalovanému povinnost' zaplatit’ poSkodenej Katarine T., nar.
XXX XXXX v D., bytom D. L. E., ul. J. €. XXXX/XX §kodu vo vyske 164,10 €.

Proti tomuto rozsudku podal odvolanie prokurator. V pisomnych dévodoch odvolania uviedol, Ze trest,
ktory bol obZalovanému uloZeny prvostupriovym sudom povaZuje za nezakonny a neprimerane mierny.
Navrhol preto, aby odvolaci sud rozhodol tak, Ze obzalovanému uloZi prisnejsi trest odfatia slobody v
ramci trestnej sadzby uvedenej v ustanoveni § 188 ods. 2 Tr. zak. zvySenej podfa § 38 ods. 5 Tr. zak.
bez pouzitia ¢lanku 6 ods. 1, 3 Dohovoru o ochrane fudskych prav a slobéd v zneni Protokolu &. 11,
pretoZze vzhladom na osobu pachatela pouzitie tychto ustanoveni nie je dovodné.

Na podklade takto podaného odvolania krajsky sud v zmysle ustanovenia § 317 ods. 1 Tr. por. preskimal
zakonnost a odévodnenost napadnutych vyrokov rozsudku, proti ktorym odvolatel podal odvolanie, ako
aj spravnost postupu konania, ktoré im predchadzalo a zistil, ze odvolanie prokuratora nie je dévodné.



Z predloZzeného spisového materialu je zrejmé, Ze okresny sud na podklade vyhlasenia obZalovaného
o vine na hlavhom pojednavani podfa § 257 ods. 7, 8 Tr. por. rozhodol, Ze toto vyhlasenie prijima a
dokazovanie v rozsahu v akom obZzalovany priznal spachanie skutku nevykona.

Na podklade prijatého vyhlasenia a aj na podklade dalSich dékazov, ktoré su su€astou spisového
materialu nemal ani krajsky sud Ziadne pochybnosti o tom, Ze obzalovany I. J. tak po objektivnej, ako aj
subjektivnej stranke naplnil vSetky pojmové znaky skutkovej podstaty zlo&inu lupeze podla § 188 od. 1,
2 pism. d/ Tr. zak., pretoZe z ustaleného skutku je zrejmé, Ze proti inému pouzil nasilie v amysle zmocnit
sa cudzej veci a uvedeny Cin spachal na chranenej osobe - osobe vy3Sieho veku s tym, Ze obZalovany
konal v priamom umysle podla § 15 pism. a/ Tr. zak., pretoZe chcel porusit zaujem chraneny Trestnym
zakonom, ktory sleduje ochranu osobnej slobody a majetku.

Velmi podrobne sa okresny sud zaoberal aj osobou obZalovaného. Z odpisu registra trestov mal aj
krajsky sud preukazané, Ze bol doposial' 1-krat sidne trestany v konani Okresného sudu Spisska Nova
Ves sp. zn. 3T/35/2014, v ktorej bol rozsudkom zo dia 19. 2. 2014, pravoplatnym tym istym driom,
uznany za vinného zo spachania zlo€inu lipeZe podla § 188 ods. 1, 2 pism. d/ Tr. zak., z pre€inu kradeze
podla § 212 ods. 2 pism. ¢/, f/ Tr. zak. a z pre€inu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. ¢/ Tr. zak., za €o
mu bol ulozeny uhrnny trest odnatia slobody vo vymere dvoch rokov s podmieneénym odkladom jeho
vykonu na sku$obnu dobu v trvani 30 mesiacov.

Z uvedeného je tak zrejmé, Ze obZalovany sa trestnej Cinnosti v predmetnej trestnej veci dopustil v
skusobnej dobe podmieneCného odsudenia v trestnej veci Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp.
zn. 3T/35/2014 a su€asne opatovne spachal zloCin lupeze, teda konal ako Specialny recidivista. Niet
tak pochybnosti o tom, Ze na obZalovaného mozZno pésobit’ uz len trestom spojenym s obmedzenim
osobnej slobody, pretoZe iny trest by u neho nesplnil preventivny a prevychovny Géel sledovany Trestnym
zdkonom, pri€om uloZenie iného ako nepodmieneného trestu vylu€uje aj ustanovenie § 49 ods. 2 Tr.
zak.

Nepochybil okresny sud ani pri ustaleni pritaZzujucich a polah&ujucich okolnosti podla § 37 pism. m/
Tr. zak. a § 36 pism. I/ Tr. z&k. a v ich vyhodnoteni vo vztahu k vyroku o treste postupom podla § 38
ods. 2 Tr. zak.

Vo vztahu k osobe obzalovaného povaZzuje krajsky sud za potrebné poukazat tiez na zavery znaleckého
posudku z odboru psycholdgie, z ktorych je zrejmé, Ze aktualna rozumova kapacita obzalovaného je
znizena do pasma lahkej mentalnej retardacie fahSieho az stredne tazkého stupria (1Q 49), z ¢oho
vyplyva, Ze prakticka zloZka inteligencie dosahuje Uroveri chapania vekovym ekvivalentom cca na drovni
dietata vo veku 6 rokov.

Zohladniac v3etky vysSie uvedené skutoCnosti, vratane toho, Ze skutku sa dopustil cca dva mesiace po
doviSeni 18. roku, teda vo veku blizkom veku mladistvych, ako aj skuto€nost, Ze sa jednalo, vzhfadom
na okolnosti skutku a jeho nasledok, o jednoduchu lupez, zohfadniac dalej priznanie obZalovaného a
okolnost, Ze v trestnej veci Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 3T/35/2014 sa bude rozhodovat
o osvedceni sa obZalovaného v skuSobnej dobe, kde mu bol uloZzeny trest odfiatia slobody vo vymere
2 rokov, sa krajsky sud stotoznil s nazorom okresného sudu, Ze pouzitie trestnej sadzby ustanovenej
Trestnym zékonom, vratane aplikacie ustanovenia § 38 ods. 5 Tr. zadk. by bolo pre obZalovaného
neprimerane prisne a Ze s pouzitim ¢lanku 6 ods. 1, 3 Dohovoru o ochrane fudskych prav a zakladnych
slobéd v zneni Protokolu €. 11 uloZeny trest odiatia slobody vo vymere 45 mesiacov postaci na splnenie
UCelu trestu z hladiska tak individualnej, ako aj generalnej prevencie.

V sulade s § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. okresny sud zaradil obzalovaného pre vykon uloZeného trestu
od Ustavu na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stupfiom stréZenia.

To boli dévody, pre ktoré krajsky sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok
nie je pripustny.



